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KONINKRIJK BELGIE.

ADVIES VAN DE RAAD VAN STATE.
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De RAAD VAW STATE, afdeling
wetgeving, tweede kamer, de Be
februari 1963 door de Minister
van Tewerkstelling en Arbeid
verzocht hem van advies te dienen
over een ontwerp van winisterieel
besluit "tot wijziging van het
ministericel besluit van 11 gep-
tember 1961 tot vaststelling van
de aannemingsvoorwaarden van de
ademhalingstoestellen waarvan. het
gebruik is voorgeschreven door
het Algemeen reglement voor de
arbeidsbescherming", heeft de
21e februari 1963 het volgend ad-
vies gegeven

L. 8278/2.

ROYAUME DE BELGIQUE.
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AVIS DU CONSEIL D'ETAT.
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Le CONSEIL D'ETAT, section de
législation, deuxiéme chambre,
saisi par le Ministre de 1'Emploi
et du Travail, le 8 février 1963,
d'une demande d'avis sur un projet
d'arrété ministériel "modifiant
ltarrété ministériel du 11 septem-
bre 1961 fixant les conditions
dtagréation des appareils respira-
toires dont 1l'emploi est prescrit
par le Réglement général pour la
protection du travail", a donné 1le
21 février 1963 1l'avis suivant :
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In het ccerste 1id van de asnhef dient ook mel-
ding te worden gemaskt van de wet van 28 janueri 1963,

dle de wet van 10 junl 1952 heeft gewijzigd.

In het tweede 1id moet het koninklijk besluit
van 10 april 1962 niet worden aangehasld. Dit hegluit
heeft immers artikel 7160 van het algemeen reglement niet
pewlijzigd. Het ‘eeft wel de dutum van inwerkingbtreding |
ven dit artikel bepzald door wijziging van artikel 24
van het Ironin'zlijk hesluit van 18 februari 1960, dat een

autonome bepneling van dit besluit is.

Het tweede 1id van de aznhef leze men inr fine
dus als volgt : "... inzonderheid op artikel 160, I, ge-
wWijzigd bij de koninklijke bhesluiten van 18 februari 1960

en 25 esugustus 1961",

Wil men bovendien verwijzen near de datum van
inwerkingbtreding van genoemd artikel 160, dan voege men

na et tweede lid nhet volgende 1lid in

"Gelet op het koninklijk besluit van 18 februari
1960 tot wijziging van het algemeen reglement voor de
arbeldsbescherning, inzonderheid op artikel 24, gewijzigd

bij het koninklijk besluit van 10 april 1962;",

EATY:
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De vijziging die artikel 1 van het ontwerp in
artikel 2 ven het ministerieel besluit van 11 september
1961 aanbrengt, strekt er alleen toe te herinneren aan
de overgangsbepalingen van artikel 7bis, die door artikel

5 van het ontwerp in het besluit worden ingevoegd.

Deze wijziging is juridisch overbodig. Artikel 1
van het ontwerp kan dus wegvallen en meteen ook de ver-
wijzing naar artikel 2 in het derde 1id van de aanhef.

Vordv dit artikel niettemin behouden, dan moet in
de Nederlandse versie het zinsdeel "om naar de zin
van ... type of model" achteraan het artikel worden ge-
plaatst. Bebter nog ware het echter de tekst over te
nemen die de Raad van State in zijn advies L.7496/2

heeft voorgesteld ; hierin komt dat zinsdeel niet voor,

Voorts leze men dan in de Franse versie van de
inleidende zin "dispositions" in plaats van "conditions".
In de Nederlandse versie van de inleidende zin van dit
en de volgende crtikelen leze men "de volgende" in plaats

van "volgende".

coi/ v
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Het bepaalde van artikel 3 leze men als volgt :

"C 3, Het acnnemingsbewijs wordt eerst asn de be-
trokkenen afgeleverd, nadat zij van elk ademhalingstoe-
stel en van elk onderdesl ervan waarvoor zij het bewljs
hebben azngevreagd, vijf op doek gostelde exemplaren van
de gedetailleerde plans aan het bevoegde organisme
hebbenbezorgd".

In de lederlandse versie van de inleidende zin
van artikel 4 schrijve men : "Artikel 6, & 2, tweede
lid, ...".

In de Nederlandse versie van de inleidende zin

van 2rtikel 5 vervange men "titel" door "opschrift'.

In artikel 7bis, dat door artikel 5 ven het
ontwerp in hetv besluit van 11 september 15561 wordt inge~
voegd, verdient ket duidelijltheidshalve asnbeveling de
erin opgesomde voorwearden te nummeren van 1° tot 5° in

§ 1 en van 1° Lot 3° in § 2.

veo/ e
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De lNederlandse versie van § 2 van hetzelfde ar-

men bij de aanvang als volgt : "Indien niet

tikel leze
voldaan aan de voorwaarden bepaald in § 1 en

kan worden

in zover het niet gaat om ..."

In de Nederlandse versie van artikel 6 dient het
woord "lucht" te worden ingevoegd na de woorden "50 liter’)
en leze men ter wille van de overeenstemming met de vol-

gende artikelen "klaar zijn voor het gebruik" in plaats

van "gebruikklaar".

In de Nederlandse versie van artikel 9 leze men
in de inleidende zin '"bijlage I" in plaats van '"bijlage
ITI" en in het lactste 1id "uvitademingsweerstand” in

plaats van "weerstand".

In de Nederlandse versie van artikel 10 schrijve

men "Onder dezelfde voorwaarden" in plaats van ‘In de-

zelfde omgtandigheden".

e/ e
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In artikel 12 kunnen de woorden "onder het model
van '"proces-verbasl van controle" waarin die bijlaze be-

staat" worden weggelabten.
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A 1'alinéa 1er du préambule, il convient de
faire également mention de la loi du 28 janvier 1963

modificative de la loi du 10 juin 1952.

A 1l'alinéa 2 , il est superflu de viser l'ar-
rété royal du 10 avril 1962, Cet arrété, en effet, n'a
pas modifié l'article 160 du réglement général mais
fixe la date de l'entrée en vigueur de cet article par
voie de modification de l'article 24 de 1l'arrété royal
du 18 février 1960, qui est une disposition autonome

de cet arrété.

Lea fin de 1'alinéa 2 du prdambule devrait donc
se lire ainsi qu'il suit : ".,. notamment 1'article
160, I, modifié par les arrdtés royaux des 18 février
1960 et 25 aolit 1961",

51 l'on veut au surplus faire état de la date
de l'entrée en vigueur dudit article 160, il importe

" dlinsérer aprés 1l'alinda 2, 1l'alinda sulvant :

"Va l'arreté royal du 18 février 1960 modifiant
le reglement général pour la protection du travail,
notamment l'article 24, modifié par 1l'arrtté royal du
10 avril 1962".

coo/vus
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La modification que l'article Ter du projet
apporte a llarticle 2 de 1'arrété ministériel du 11
septembre 1961 ne sert qu'd rappeler les dispositions
transitoires de l'article This qui sont insérées dans

l'arreété par llarticle 5 du projet.

Juridiquement cette modification est superflue.
Ltarticle ter du projet peut donc &tre omis, de méme que
la référence & l'article 2 que fait 1'alinéda 3 du

préambule.,

8i toutefois cet article dtait maintenu, il
conviendrait; dans la version néerlandaise, de reporter
le membre de phrase "om naar de zin van ... type of
model" & la fin de l'article . Mieux encore serait de
reprendre le texte que le Conseil d'Btat a proposé dans
son avis L.7496/2, texte dans lequel ce membre de phrase

ne figure pas.

Dans la phrase liminaire de la version fran-
gaise, clest "dispositions" qu'il faut lire au lieu de
"conditions", tandis que dans la phrase liminaire de
la version néerlandaise de cet article et des articles
suivants, 1l importe de dirc "de volgende" et non

"volgende,

e ous
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La disposition qui feit l'tobjet de llarticle

3 serait mleux rédigdée ainsi qutil suit

"§ 3. Le certificat d'agréation n'est délivré
aux intéressés qu'aprés qu'ils ont remis & 1'organisme
compétent les plans détaillés, en cing exemplaires, sur
toile, de chacun des appareils respiratoires et de
chacune des pigces de ceux~ci pour lesquels ils ont

sollicité ce certificath.

Dans la version néerlandaise de la phrase
liminaire de l'article 4, il convient de lire :
"Artikel 6, § 2, tweede 1id",... M,

++ +

Dans la version nécrlandaise de la phrase
liminaire de l'article 5, le mot "titel" devrait &tre

remplacé par le mot "opschrift!.

Ltarticle 7bis ,qui est inséré dans 1'arrété
du 11 septembre 1961 par l'article 5 du projet, gagne-
rait en clarté si les conditions qui y sont dnumérées
étaient numérotées de 1° & 5° dans le § ler, et de
10 % 3° dans le § 2.

cos/vus
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La version néerlandaise du § 2 dudit article
devrait débuter ainsi qu'il suit : "Indien niet kan
worden voldaan aan de voorwaarden bepaald in § 1 en in

zover het niet gaat om ... ".

Dens la version héérlandaise de Ltarticle 6,
le mot "lucht" doit &tre insdéré aprés les mots "50 liter":
de plus, par soucl de concordance avec les articles sui-
vants, 1l convient de dire "klaar zijn voor het gebruik"

au lieu de "gebruikklaar',

Dans la version néerlandaise de 1l'article 9,
il convient de lire "bijlage I" au lieu de "bijlage IIM
dans la phrase liminaire et "uitadewmingsweerstand" au

lieu de "weerstand", dans la derniére phrase.
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Dans la version néerlandaise de 1'article 10,
l'expression "In dezelfde omstandigheden" devrait &tre

remplacée par 1l'expression "Gader dezelfde voorwaarden'!.

A 1'article 12, les mots "figurant sous la for-
mule du "proces~verbal de contrdle” que porte cette annexel

peuvent &tre supprimés.

g pp md T By bk A s ey =t
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Je kamer was samengesteld uit

le Heren s PF. LEPAGE,
lessieuvrs

G. VAN BUNNEN,

K. MEES,

Jd. LIMPENS,

R. de RYKE,
evrouw : J. DE KOSTER,

adame

De overeenstemming tussen
e Nederlandse en de Franse tekst
erd nagezien onder toezicht van
> H. G. VAN BUNNEN,

Het verslag werd ultgebracht
oor de H. H.LENAERTS, substituut.

DE GRIFFIER ~ LE GREFFIER,

(get.) J. DE KOSTER.

L. 8278/2,
La chawmbre était composde de

voorzitter
président

raadsheer van State,
conseiller d'Etat,

raadsheren van 3tate,
conselllers d'Etat,

bijzitters van de
afdeling wetgeving,
assesseurs de la
section de législation,

griffier
greffier,

ad junct-griffier,
greffier adjoint,

La concordance entre la ver-
sion néerlandaisc et la version
frangaise o été vérifiée sous le
contrdle de M. G, VAN BUNNEN.

Le rapport a ¢té présenté par
M. H. LEFAERTS, substitut.

DE VOORZITTER ~ LE FRESIDENT,

(get.) PF. LEPAGE.
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