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CONSEIL D’ÉTAT 
section de législation 

avis 77.442/2 

du 24 février 2025 

sur 

un projet d’arrêté royal 

‘portant fixation d’une 

intervention personnelle des 

bénéficiaires dans le coût des 

semelles orthopédiques, des 

chaussures orthopédiques et de 

certaines autres prestations de 

la technologie orthopédique’ 

RAAD VAN STATE 
afdeling Wetgeving 

advies 77.442/2 

van 24 februari 2025 

over 

een ontwerp van koninklijk 

besluit ‘tot vaststelling van een 

persoonlijk aandeel van de 

rechthebbenden in de kostprijs 

van de orthopedische zolen, 

van de orthopedische schoenen 

en van sommige andere 

verstrekkingen inzake 

orthopedische technologie’ 
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Le 28 janvier 2025, le Conseil d’État, section de législation, a été invité par le 

Vice-Premier Ministre et Ministre des Affaires sociales et de la Santé publique à communiquer un 

avis dans un délai de trente jours sur un projet d’arrêté royal ‘portant fixation d’une intervention 

personnelle des bénéficiaires dans le coût des semelles orthopédiques, des chaussures 

orthopédiques et de certaines autres prestations de la technologie orthopédique’. 

Le projet a été examiné par la deuxième chambre le 24 février 2025. La chambre 

était composée de Patrick RONVAUX, président de chambre, Dimitri YERNAULT et 

Pierre-Olivier DE BROUX, conseillers d’État, Christian BEHRENDT et Jacques ENGLEBERT, 

assesseurs, et Charles-Henri VAN HOVE, greffier. 

Le rapport a été présenté par Anne VAGMAN, premier auditeur chef de section, et 

Benoît LAGASSE, auditeur adjoint. 

La concordance entre la version française et la version néerlandaise de l’avis a été 

vérifiée sous le contrôle de Pierre-Olivier DE BROUX. 

L’avis, dont le texte suit, a été donné le 24 février 2025. 

* 

Op 28 januari 2025 is de Raad van State, afdeling Wetgeving, door de 

Vice-eersteminister en Minister van Sociale Zaken en Volksgezondheid verzocht binnen een 

termijn van dertig dagen een advies te verstrekken over een ontwerp van koninklijk besluit ‘tot 

vaststelling van een persoonlijk aandeel van de rechthebbenden in de kostprijs van de 

orthopedische zolen, van de orthopedische schoenen en van sommige andere verstrekkingen inzake 

orthopedische technologie’. 

Het ontwerp is door de tweede kamer onderzocht op 24 februari 2025. De kamer 

was samengesteld uit Patrick RONVAUX, kamervoorzitter, Dimitri YERNAULT en 

Pierre-Olivier DE BROUX, staatsraden, Christian BEHRENDT en Jacques ENGLEBERT, assessoren, en 

Charles-Henri VAN HOVE, griffier. 

Het verslag is uitgebracht door Anne VAGMAN, eerste auditeur-afdelingshoofd, en 

Benoît LAGASSE, adjunct-auditeur. 

De overeenstemming tussen de Franse en de Nederlandse tekst van het advies is 

nagezien onder toezicht van Pierre-Olivier DE BROUX. 

Het advies, waarvan de tekst hierna volgt, is gegeven op 24 februari 2025. 

*
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 Comme la demande d’avis est introduite sur la base de l’article 84, § 1er, 

alinéa 1er, 2°, des lois ‘sur le Conseil d’État’, coordonnées le 12 janvier 1973, la section de 

législation limite essentiellement son examen à la compétence de l’auteur de l’acte, au fondement 

juridique ainsi qu’à l’accomplissement des formalités prescrites, conformément à l’article 84, § 3, 

des lois coordonnées. 

EXAMEN DU PROJET 

PRÉAMBULE 

1. L’alinéa 1er sera rédigé comme suit : 

 « Vu la loi relative à l’assurance obligatoire soins de santé et indemnités, 

coordonnée le 14 juillet 1994, l’article 37, § 5, alinéa 2, modifié par l’arrêté royal du 

12 décembre 1996, confirmé par la loi du 13 juin 1997 ; » 1. 

2. Interrogée sur le fait que l’avis de la Commission de contrôle budgétaire est 

mentionné sous la forme d’un visa, la déléguée a indiqué qu’aucune disposition spécifique n’exige 

l’avis de cette Commission et que sa consultation résulte d’une pratique interne. Par conséquent, 

l’alinéa 3 consacré à l’avis de la Commission de contrôle budgétaire sera omis. Si l’auteur du projet 

le souhaite, cet avis pourra être mentionné sous la forme d’un considérant 2. 

DISPOSITIF 

Article 1er  

1. Comme en a convenu la déléguée, le 1° sera complété par la prestation suivante : 

 « 32,33 O pour la prestation 645396-645400 ». 

2. Au 2°, il convient d’écrire « et 41,83 O pour les prestations de la catégorie D, 

indiquées par la lettre W ». 

 
1 Principes de technique législative - Guide de rédaction des textes législatifs et réglementaires, www.raadvst-

consetat.be, onglet « Technique législative », recommandations 27, b) et 115, c). 

2 Ibidem, recommandations 32 et s. 

http://www.raadvst-consetat.be/
http://www.raadvst-consetat.be/


‡L
W

-C
FC

Z
O

B
B

C
J-H

H
E

E
C

Y
X

‡

4/6 avis du Conseil d’État/advies Raad van State 77.442/2 

 

3. De l’accord de la déléguée, le 2°, alinéa 4, sera rédigé comme suit : 

 « Les lettres X, Y, Z et W sont celles visées à l’article 29/1, A. CHAUSSURE 

ORTHOPÉDIQUE SUR MESURE, APPLICATIONS ORTHOPÉDIQUES COMPRISES, 

MEME SI CELLES-CI DOIVENT ETRE FIXÉES DANS LA CHAUSSURE, PAR PIÈCE, A.3., 

de la même annexe ». 

*
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 Aangezien de adviesaanvraag ingediend is op basis van artikel 84, § 1, eerste lid, 2°, 

van de wetten ‘op de Raad van State’, gecoördineerd op 12 januari 1973, beperkt de afdeling 

Wetgeving zich, overeenkomstig artikel 84, § 3, van de gecoördineerde wetten, voornamelijk tot 

het onderzoek van de bevoegdheid van de steller van de handeling, de rechtsgrond en de vraag of 

de voorgeschreven vormvereisten zijn vervuld. 

ONDERZOEK VAN HET ONTWERP 

AANHEF 

1. Het eerste lid moet als volgt gesteld worden: 

 “Gelet op de wet betreffende de verplichte verzekering voor geneeskundige 

verzorging en uitkeringen, gecoördineerd op 14 juli 1994, artikel 37, § 5, tweede lid, gewijzigd bij 

het koninklijk besluit van 12 december 1996, bekrachtigd bij de wet van 13 juni 1997;”.1 

2. Naar aanleiding van een vraag over het feit dat het advies van de Commissie voor 

begrotingscontrole in de vorm van een aanhefverwijzing vermeld wordt, heeft de gemachtigde 

meegedeeld dat het advies van die commissie niet door een specifieke bepaling wordt 

voorgeschreven en dat het wordt aangevraagd op grond van een interne praktijk. Bijgevolg moet 

het derde lid, waarin het advies van de Commissie voor begrotingscontrole wordt vermeld, 

weggelaten worden. Indien de steller van het ontwerp dat wenst, kan hij dat advies in de vorm van 

een overweging vermelden.2 

DISPOSITIEF 

Artikel 1 

1. De gemachtigde is het ermee eens dat onderdeel 1° aangevuld moet worden met de 

volgende verstrekking: 

 “32,33 O voor de verstrekking 645396-645400.” 

2. In onderdeel 2° dient men te schrijven “en 41,83 O voor de verstrekkingen van de 

categorie D, aangeduid met de kenletter W”. 

 
1 Beginselen van de wetgevingstechniek - Handleiding voor het opstellen van wetgevende en reglementaire teksten, 

www.raadvst-consetat.be, tab “Wetgevingstechniek”, aanbevelingen 27, b), en 115, c). 

2 Ibidem, aanbevelingen 32 e.v. 

http://www.raadvst-consetat.be/
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3. De gemachtigde is het ermee eens dat het vierde lid van onderdeel 2° als volgt moet 

worden gesteld: 

 “De kenletters X, Y, Z en W zijn die, bedoeld in artikel 29/1, A. 

ORTHOPEDISCHE SCHOEN NAAR MAAT, INCLUSIEF DE ORTHOPEDISCHE 

VOORZIENINGEN ZELFS INDIEN DEZE IN DE SCHOEN MOETEN WORDEN 

VASTGEMAAKT, PER STUK, A.3., van dezelfde bijlage.” 

LE GREFFIER – DE GRIFFIER 

Charles-Henri VAN HOVE 

LE PRÉSIDENT – DE VOORZITTER 

Patrick RONVAUX 

 


