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Le 3 mai 2017, le Conseil d’État, section de législation, a été invité par le Ministre 

de la Région de Bruxelles-Capitale, chargé des Finances, du Budget, des Relations extérieures et 

de la Coopération au développement à communiquer un avis, dans un délai de cinq jours 

ouvrables, sur un projet d’arrêté du Gouvernement de la Région de Bruxelles-Capitale ‘modifiant 

l’arrêté du Gouvernement de la Région de Bruxelles-Capitale du 29 septembre 2005 organisant le 

mode de fonctionnement d’un service des plaintes au ministère et dans les organismes d’intérêt 

public de la Région de Bruxelles-Capitale’. 

 Le projet a été examiné par la quatrième chambre le 10 mai 2017. La chambre était 

composée de Pierre LIÉNARDY, président de chambre, Martine BAGUET et Bernard BLERO, 

conseillers d’État, et Anne-Catherine VAN GEERSDAELE, greffier. 

Le rapport a été présenté par Xavier DELGRANGE, premier auditeur chef de section. 

L’avis, dont le texte suit, a été donné le 10 mai 2017. 

* 

Op 3 mei 2017 is de Raad van State, afdeling Wetgeving, door de Minister van het 

Brussels Hoofdstedelijk Gewest, bevoegd voor Financiën, Begroting, Externe Betrekkingen en 

Ontwikkelingssamenwerking verzocht binnen een termijn van vijf werkdagen een advies te 

verstrekken over een ontwerp van besluit van de Brusselse Hoofdstedelijke Regering ‘tot 

wijziging van het besluit van de Brusselse Hoofdstedelijke Regering van 29 september 2005 tot 

regeling van de werking van een klachtendienst in het ministerie en de instellingen van openbaar 

nut van het Brussels Hoofdstedelijk Gewest’. 

Het ontwerp is door de vierde kamer onderzocht op 10 mei 2017. De kamer was 

samengesteld uit Pierre LIÉNARDY, kamervoorzitter, Martine BAGUET en Bernard BLERO, 

staatsraden, en Anne-Catherine VAN GEERSDAELE, griffier. 

Het verslag is uitgebracht door Xavier DELGRANGE, eerste 

auditeur-afdelingshoofd. 

Het advies, waarvan de tekst hierna volgt, is gegeven op 10 mei 2017. 
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 Suivant l’article 84, § 1
er

, alinéa 1
er

, 3°, des lois coordonnées sur le Conseil d’État, 

la demande d’avis doit spécialement indiquer les motifs qui en justifient le caractère urgent. 

 La lettre s’exprime en ces termes : 

« Het verzoek om spoedbehandeling is gemotiveerd om de volgende reden : de 

ordonnantie van 3 april 2003 betreffende de oprichting van een interne klachtendienst in 

de administratieve diensten van het Brussels Hoofdstedelijk Gewest, legt de Gewestelijke 

Overheidsdienst Brussel Fiscaliteit de verplichting op om over een klachtendienst te 

beschikken, doch deze overheidsdienst komt niet voor in de lijst van instellingen waarop 

het besluit van 29 september 2005 te regeling van de werking van een klachtendienst in 

het ministerie en de instellingen van openbaarnut van het Brussels Hoofdstedelijk Gewest 

toepassing vindt; deze lacune in de wetgeving dient onverwijld te worden opgevuld om 

een einde te maken aan de rechtsonzekerheid die bestaat nopens de klachten van 

natuurlijke personen en rechtspersonen tegen de Gewestelijke Overheidsdienst Brussel 

Fiscaliteit ». 

 Comme la demande d’avis est introduite sur la base de l’article 84, § 1
er

, alinéa 1
er

, 

3°, des lois coordonnées sur le Conseil d’État, la section de législation limite son examen au 

fondement juridique du projet, à la compétence de l’auteur de l’acte ainsi qu’à l’accomplissement 

des formalités préalables, conformément à l’article 84, § 3, des lois coordonnées précitées. 

 Sur ces trois points, le projet n’appelle aucune observation. 

*
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 Overeenkomstig artikel 84, § 1, eerste lid, 3, van de gecoördineerde wetten op de 

Raad van State, moeten in de adviesaanvraag in het bijzonder de redenen worden aangegeven tot 

staving van het spoedeisende karakter ervan. 

 De motivering in de brief luidt als volgt : 

« Het verzoek om spoedbehandeling is gemotiveerd om de volgende reden : de 

ordonnantie van 3 april 2003 betreffende de oprichting van een interne klachtendienst in 

de administratieve diensten van het Brussels Hoofdstedelijk Gewest, legt de Gewestelijke 

Overheidsdienst Brussel Fiscaliteit de verplichting op om over een klachtendienst te 

beschikken, doch deze overheidsdienst komt niet voor in de lijst van instellingen waarop 

het besluit van 29 september 2005 te regeling van de werking van een klachtendienst in 

het ministerie en de instellingen van openbaarnut van het Brussels Hoofdstedelijk Gewest 

toepassing vindt; deze lacune in de wetgeving dient onverwijld te worden opgevuld om 

een einde te maken aan de rechtsonzekerheid die bestaat nopens de klachten van 

natuurlijke personen en rechtspersonen tegen de Gewestelijke Overheidsdienst Brussel 

Fiscaliteit ». 

 Aangezien de adviesaanvraag ingediend is op basis van artikel 84, § 1, eerste lid, 

3°, van de gecoördineerde wetten op de Raad van State, beperkt de afdeling Wetgeving 

overeenkomstig artikel 84, § 3, van de voornoemde gecoördineerde wetten, haar onderzoek tot de 

rechtsgrond van het ontwerp, de bevoegdheid van de steller van de handeling en de te vervullen 

voorafgaande vormvereisten. 

Op die drie punten behoeft over het ontwerp geen enkele opmerking te worden 

gemaakt. 

LE GREFFIER – DE GRIFFIER 

Anne-Catherine VAN GEERSDAELE 

LE PRÉSIDENT – DE VOORZITTER 

Pierre LIÉNARDY 
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