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ADVIES 51.956/1/V 
VAN 11 SEPTEMBER 2012 

 
VAN DE AFDELING WETGEVING 

VAN DE RAAD VAN STATE 
------------------------------ 

 
 
 

 DE RAAD VAN STATE, afdeling Wetgeving, eerste vakantiekamer, op 
16 augustus 2012 door de Minister van Financiën verzocht hem, binnen een termijn van dertig 
dagen, van advies te dienen over een ontwerp van ministerieel besluit ‘tot wijziging van het 
ministerieel besluit van 29 december 1992 waarbij uitstel wordt verleend voor de betaling van 
accijns’, heeft het volgende advies gegeven: 
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1. Met toepassing van artikel 84, § 3, eerste lid, van de wetten op de Raad van State, 
gecoördineerd op 12 januari 1973, heeft de afdeling Wetgeving zich beperkt tot het onderzoek 
van de bevoegdheid van de steller van de handeling, van de rechtsgrond, alsmede van de vraag of 
aan de te vervullen vormvereisten is voldaan. 

 Dat onderzoek leidt slechts tot het maken van de volgende opmerking. 

* 

2. In het aan de Raad van State, afdeling Wetgeving, voorgelegde dossier ontbreekt 
het akkoord van de Minister van Begroting (niet: “van Budget”). Volgens de gemachtigde zou dit 
akkoord slechts worden verleend na het advies van de Raad van State. 

 In dit verband dient eraan te worden herinnerd dat de afdeling Wetgeving in 
beginsel slechts om advies kan worden gevraagd dan nadat het betrokken ontwerp alle 
achtereenvolgende stadia van de administratieve voorbereiding heeft doorlopen en het tot het 
vaststellen van het ontwerp bevoegde orgaan in voorkomend geval de mogelijkheid heeft gehad 
het ontwerp aan te passen in het licht van de vervulde vormvereisten. Aldus wordt vermeden dat 
de Raad van State advies zou uitbrengen over een niet-definitieve ontwerptekst en wordt 
gewaarborgd dat het advies kan worden uitgebracht met volledige kennis van alle terzake 
relevante elementen.1 

 De adviesaanvrager wordt verzocht om zich in de toekomst aan deze regel te 
conformeren. In ieder geval dienen wijzigingen die aan het ontwerp zouden worden aangebracht 
ten gevolge van het vervullen van het zo-even vermelde vormvereiste, nog om advies aan de 
afdeling Wetgeving te worden voorgelegd. 

--------------------- 

                                                 
1 Advies 41.417/AV tot 41.420/AV van de algemene vergadering van de afdeling Wetgeving van de Raad van State 
van 6 oktober 2006, Parl.St. Kamer 2006-07, nr. 51-2720/001, 130-131. 
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De kamer was samengesteld uit 
 
de Heren 
 
 
 
 
 
 
Mevrouw 

J. SMETS, 
 
B. SEUTIN, 
P. SOURBRON, 
 
M. RIGAUX, 
 
G. VERBERCKMOES,

staatsraad, voorzitter, 
 
 
staatsraden, 
 
assessor van de afdeling Wetgeving, 
 
griffier.

 
 
 Het verslag werd uitgebracht door de Heer F. VANNESTE, auditeur. 
 
 
 
 
 

DE GRIFFIER 
 
 
 
 
 
 

G. VERBERCKMOES 

DE VOORZITTER 
 
 
 
 
 
 

J. SMETS 
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AVIS 51.956/1/V 
DU 11 SEPTEMBRE 2012 

 
DE LA SECTION DE LÉGISLATION 

DU CONSEIL D’ÉTAT 
------------------------- 

 
 
 

 LE CONSEIL D’ÉTAT, section de législation, première chambre des vacations, saisi 
par le Ministre des Finances, le 16 août 2012, d’une demande d’avis, dans un délai de trente 
jours, sur un projet d’arrêté ministériel ‘modifiant l’arrêté ministériel du 29 décembre 1992 
accordant des délais pour le paiement de l’accise’, a donné l’avis suivant : 



 
 
51.956/1/V 2/3 
 
 
 
1. En application de l’article 84, § 3, alinéa 1er, des lois sur le Conseil d’État, 
coordonnées le 12 janvier 1973, la section de législation s’est limitée à l’examen de la 
compétence de l’auteur de l’acte, du fondement juridique et de l’accomplissement des formalités 
prescrites. 

 Cet examen donne uniquement lieu à l’observation suivante. 

* 

2. Le dossier soumis au Conseil d’État, section de législation, ne comporte pas 
l’accord du Ministre du Budget (dans le texte néerlandais « van Begroting » et pas : « van 
Budget »).  Selon le délégué, cet accord ne serait donné qu’après l’avis du Conseil d’État. 

 À cet égard, il convient de rappeler qu’en principe la section de législation ne peut 
être consultée qu’à l’issue des différentes étapes de la préparation administrative du projet 
concerné et après que l’organe compétent pour l’établissement de celui-ci a eu le cas échéant la 
possibilité d’adapter son projet à la lumière des éléments recueillis lors de l’accomplissement des 
formalités. Il serait ainsi évité que le Conseil d’État donne son avis sur un projet non définitif et il 
serait garanti que l’avis soit rendu sur la base d’une information complète concernant tous les 
éléments pertinents en cause 1. 

 L’auteur de la demande d’avis est invité à se conformer à cette règle à l’avenir. 
Les modifications qui seraient apportées au projet consécutivement à l’accomplissement de la 
formalité précitée devront en tout cas encore être soumises à l’avis de la section de législation.  

---------- 

 

                                                 
1 Avis 41.417/AG à 41.420/AG de l’assemblée générale de la section de législation du Conseil d’État du 
6 octobre 2006, Doc. parl., Chambre, 2006-07, n° 51-2720/001, 130-131. 
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La chambre était composée de 
 
Messieurs 
 
 
 
 
 
 
Madame 

J. SMETS, 
 
B. SEUTIN, 
P. SOURBRON, 
 
M. RIGAUX, 
 
G. VERBERCKMOES,

conseiller d’État, président,  
 
 
conseillers d’État, 
 
assesseur de la section de législation, 
 
greffier.

 
 
 Le rapport a été présenté par Monsieur F. VANNESTE, auditeur. 
 
 La concordance entre la version néerlandaise et la version française a été vérifiée 
sous le contrôle de Monsieur J. SMETS. 
 
 
 
  LE GREFFIER 
 
 
 
 
 
 
  G. VERBERCKMOES 

  LE PRÉSIDENT 
 
 
 
 
 
 
  J. SMETS 

 
 
 


