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ADVIES 51.759/1/V 
VAN 16 AUGUSTUS 2012 

 
VAN DE AFDELING WETGEVING 

VAN DE RAAD VAN STATE 
------------------------------ 

 
 

 
 DE RAAD VAN STATE, afdeling Wetgeving, eerste vakantiekamer, op 19 juli 2012 
door de Minister van Economie en Consumenten verzocht hem, binnen een termijn van dertig 
dagen, van advies te dienen over een ontwerp van koninklijk besluit ‘tot opheffing van het 
koninklijk besluit van 14 april 1975 inzake de titels bedoeld in artikel 38, 1 tot 3, van de wet van 
14 juli 1971 betreffende de handelspraktijken’, heeft het volgende advies gegeven: 
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1. Met toepassing van artikel 84, § 3, eerste lid, van de wetten op de Raad van State, 
gecoördineerd op 12 januari 1973, heeft de afdeling Wetgeving zich beperkt tot het onderzoek 
van de bevoegdheid van de steller van de handeling, van de rechtsgrond, alsmede van de vraag of 
aan de te vervullen vormvereisten is voldaan. 

* 

STREKKING VAN HET ONTWERP 

2. Het om advies voorgelegde ontwerp beoogt het koninklijk besluit van 14 april 
1975 ‘inzake de titels bedoeld in artikel 38, 1 tot 3, van de wet van 14 juli 1971 betreffende de 
handelspraktijken’ op te heffen. 

VOORAFGAANDE FORMALITEITEN 

3.  Krachtens artikel 19/1, § 1, eerste lid, van de wet van 5 mei 1997 ‘betreffende de 

coördinatie van het federale beleid inzake duurzame ontwikkeling’ zijn de ontwerpen van 

koninklijk besluit onderworpen aan een voorafgaand onderzoek met betrekking tot de 

noodzakelijkheid van een effectbeoordeling. De enige gevallen waarin dat voorafgaand 

onderzoek niet hoeft plaats te vinden, zijn die welke worden bepaald bij een koninklijk besluit 

vastgesteld na overleg in de Ministerraad (artikel 19/1, § 1, tweede lid, van de wet van 

5 mei 1997). Een dergelijk besluit lijkt, volgens de huidige stand van de teksten die in het 

Belgisch Staatsblad zijn bekendgemaakt, nog niet te zijn genomen. 

 Uit wat voorafgaat volgt dat het ontwerp het voorwerp dient uit te maken van het 

genoemde onderzoek, wat niet het geval lijkt te zijn geweest. 

 Indien dat uit het voorafgaand onderzoek zou voortvloeien, dient overeenkomstig 

artikel 19/2 van de wet van 5 mei 1997 ook een effectbeoordeling in de zin van dat artikel plaats 

te vinden. 

 Mocht het ontwerp nog worden gewijzigd ten gevolge van het vervullen van dat 

vormvereiste, dan dienen de betrokken wijzigingen nog om advies te worden voorgelegd aan de 

Raad van State, afdeling Wetgeving.  
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ONDERZOEK VAN DE TEKST 

Aanhef 

4.  Aan de aanhef dient een lid te worden toegevoegd waarin ervan blijk wordt 

gegeven dat aan het sub 3 vermelde vormvereiste werd voldaan. 

-------------- 
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De kamer was samengesteld uit 
 
de Heren 
 
 
 
 
 
 
 

W. VAN VAERENBERGH,
 
J. VAN NIEUWENHOVE, 
S. DE TAEYE, 
 
M. TISON, 
 
G. VERBERCKMOES,

staatsraad, voorzitter, 
 
 
staatsraden, 
 
assessor van de afdeling Wetgeving, 
 
griffier.

 

 

 Het verslag werd uitgebracht door de Heer P. DEPUYDT, eerste auditeur-

afdelingshoofd. 

 

 

 

 

 
DE GRIFFIER 

 
 
 
 
 
 

G. VERBERCKMOES 

DE VOORZITTER 
 
 
 
 
 
 

W. VAN VAERENBERGH 
 



 

 

 

 

 

 

 
ROYAUME DE BELGIQUE 

--------------------- 
 
 
 
 
 

AVIS 51.759/1/V 
DU 16 AOÛT 2012 

 
DE LA SECTION DE LÉGISLATION 

DU CONSEIL D’ÉTAT 
------------------------- 

 
 

 
 LE CONSEIL D’ÉTAT, section de législation, première chambre des vacations, saisi 
par le Ministre de l’Économie et des Consommateurs, le 19 juillet 2012, d’une demande d’avis, 
dans un délai de trente jours, sur un projet d’arrêté royal ‘abrogeant l’arrêté royal du 
14 avril 1975 relatif aux titres visés à l’article 38, 1 à 3, de la loi du 14 juillet 1971 sur les 
pratiques du commerce’, a donné l’avis suivant : 
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1. En application de l’article 84, § 3, alinéa 1er, des lois sur le Conseil d’État, 
coordonnées le 12 janvier 1973, la section de législation s’est limitée à l’examen de la 
compétence de l’auteur de l’acte, du fondement juridique et de l’accomplissement des formalités 
prescrites. 

* 

PORTÉE DU PROJET 

2. Le projet soumis pour avis vise à abroger l’arrêté royal du 14 avril 1975 ‘relatif 
aux titres visés à l’article 38, 1er à 3, de la loi du 14 juillet 1971 sur les pratiques du commerce’. 

FORMALITÉS PRÉALABLES 

3. En vertu de l’article 19/1, § 1er, alinéa 1er, de la loi du 5 mai 1997 ‘relative à la 
coordination de la politique fédérale de développement durable’, les projets d’arrêté royal font 
l’objet d’un examen préalable de la nécessité de réaliser une évaluation d’incidence sur le 
développement durable. Les seuls cas dans lesquels cet examen préalable ne doit pas être effectué 
sont ceux déterminés dans un arrêté royal délibéré en Conseil des ministres (article 19/1, § 1er, 
alinéa 2, de la loi du 5 mai 1997). Dans l’état actuel des textes publiés au Moniteur belge, un 
arrêté de l’espèce ne paraît pas encore avoir été pris. 

 Il résulte de ce qui précède que le projet doit encore faire l’objet de l’examen 
susvisé, ce qui ne paraît pas avoir été le cas. 

 Si l’examen préalable en révèle la nécessité, une évaluation d’incidence au sens de 
l’article 19/2 de la loi du 5 mai 1997 devra également être effectuée. 

 Si des modifications devaient encore être apportées au projet consécutivement à 
l’accomplissement de cette formalité, il y aurait lieu de soumettre également ces modifications à 
l’avis du Conseil d’État, section de législation.  



 
 
51.759/1/V  3/4 
 
 
 

EXAMEN DU TEXTE 

Préambule 

4. On complétera le préambule par un alinéa indiquant que les formalités 
mentionnées au point 3 ont été accomplies. 

------------ 
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La chambre était composée de 
 
Messieurs 
 
 
 
 
 
 
Madame 

W. VAN VAERENBERGH,
 
J. VAN NIEUWENHOVE, 
S. DE TAEYE, 
 
M. TISON, 
 
G. VERBERCKMOES,

conseillers d’État, président,  
 
 
conseillers d’État, 
 
assesseur de la section de législation, 
 
greffier.

 

 

 Le rapport a été présenté par Monsieur P. DEPUYDT, premier auditeur chef de 

section. 

 

 La concordance entre la version néerlandaise et la version française a été vérifiée 

sous le contrôle de Monsieur W. VAN VAERENBERGH. 

 

 

 
  LE GREFFIER 
 
 
 
 
 
 
  G. VERBERCKMOES 

  LE PRÉSIDENT 
 
 
 
 
 
 
 W. VAN VAERENBERGH 

 
 

 


