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ROYAUME DE BELGIQUE

AVIS 45.622/4
DU 7 JANVIER 2009

DE LA SECTION DE LEGISLATION
DU CONSEIL D'ETAT

Le CONSEIL D'ETAT, section de législation, quatriéme chambre, saisi par
le Ministre pour I'Entreprise et la Simplification, le 9 décembre 2008, d'une demande
d'avis, dans un délai de trente jours, sur un projet d'arrété royal "modifiant I'arrété royal
du 2 février 2007 relatif aux services d'urgence en exécution de l'article 107, 8 1* et § 3,
de la loi du 13 juin 2005 relative aux communications électroniques, et portant des
dispositions diverses en matiere de communications électroniques pour les services
d'urgence", a donné l'avis suivant :
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Comme la demande d'avis est introduite sur la base de l'article 84, § 1,
alinéa 1%, 1/, des lois coordonnées sur le Conseil d'Etat, tel qu'il est remplacé par la loi du
2 avril 2003, la section de législation limite son examen au fondement juridique du projet,
a la compétence de l'auteur de l'acte ainsi qu'a I'accomplissement des formalités
préalables, conformément a l'article 84, § 3, des lois coordonnées précitées.

Sur ces trois points, le projet appelle les observations ci-apres.

Préambule

1. Comme l'indique I'Inspecteur des finances, le projet a I'examen n'a pas
d'impact budgétaire. La mention de I'avis de I'Inspecteur des finances et de I'accord du
Ministre du Budget ® sera donc omise du préambule.

2. L'alinéa 5, devenant l'alinéa 3, sera rédigé comme suit :
"Vu l'avis 45.622/4 du Conseil d'Etat, donné le 7 janvier 2009, en

application de l'article 84, § 1%, alinéa 1%, 1/, des lois sur le Conseil d'Etat, coordonnées
le 12 janvier 1973;" @,

@ En réalité, de I'accord du Secrétaire d'Etat au Budget.

@ Voir Principes de technique législative - Guide de rédaction des textes
législatifs et réglementaires, 2008, recommandation n/ 36.1 et formule F 3-5-2
www.raadvst-consetat.be/?page=technique_legislative&lang=fr (07/01/2009).

ol
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Dispositif

Avrticle unique
(devenant Article 1*)

La disposition sera rédigée comme suit :

"Article 1. L'article 2, 9/, de I'arrété royal du 2 février 2007 relatif aux
services d'urgence en exécution de l'article 107, 8 1*, et 8 3, de la loi du 13 juin 2005
relative aux communications électroniques, et portant des dispositions diverses en matiere
de communications électroniques pour les services d'urgence, est complété par les mots
«et 116000»" ©,

Article 2 nouveau
(&.insérer)

L'arrété en projet doit étre complété par un article 2 contenant la formule
exécutoire, a savoir la disposition désignant le ministre compeétent pour exécuter l'arrété
en projet.

@ Voir Principes de technique législative - Guide de rédaction des textes
législatifs et réglementaires, 2008, formule F 4-2-8-3 www.raadvst-
consetat.be/?page=technique_legislative&lang=fr (07/01/2009).
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La chambre était composée de

Messieurs Ph. HANSE, président de chambre,
P. LIENARDY, conseillers d'Etat,
J. JAUMOTTE,

Madame C. GicorT, greffier.

Le rapport a été présenté par Mme A. VAGMAN, auditeur.

LE GREFFIER, LE PRESIDENT,

C. GicoT Ph. HANSE
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KONINKRIJK BELGIE

ADVIES 45.622/4
VAN 7 JANUARI 2009

VAN DE AFDELING WETGEVING
VAN DE RAAD VAN STATE

De RAAD VAN STATE, afdeling wetgeving, vierde kamer, op
9 december 2008 door de Minister voor Ondernemen en Vereenvoudigen verzocht hem,
binnen een termijn van dertig dagen, van advies te dienen over een ontwerp van
koninklijk besluit "tot wijziging van het koninklijk besluit van 2 februari 2007 betreffende
de nooddiensten tot uitvoering van het artikel 107, § 1 en § 3, van de wet van 13 juni 2005
betreffende de elektronische communicatie, en houdende diverse bepalingen inzake
elektronische communicatie voor de nooddiensten”, heeft het volgende advies gegeven :
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Aangezien de adviesaanvraag ingediend is op basis van artikel 84, § 1,
eerste lid, 1/, van de gecodrdineerde wetten op de Raad van State, zoals het is vervangen
bij de wet van 2 april 2003, beperkt de afdeling wetgeving overeenkomstig artikel 84, § 3,
van de voormelde gecoodrdineerde wetten haar onderzoek tot de rechtsgrond van het
ontwerp, de bevoegdheid van de steller van de handeling en de te vervullen voorafgaande
vormvereisten.

Wat deze drie punten betreft, geeft het ontwerp aanleiding tot de volgende
opmerkingen.

Aanhef

1. Zoals de inspecteur van financién stelt, heeft het thans voorliggende
ontwerp geen budgettaire impact. De vermelding van het advies van de inspecteur van
financién en van de akkoordbevinding van de Minister van Begroting ) moet dus worden
weggelaten uit de aanhef.

2. Het vijfde lid, dat het derde lid wordt, dient gesteld te worden als volgt :
"Gelet op advies 45.622/4 van de Raad van State, gegeven op 7 januari

2009, met toepassing van artikel 84, § 1, eerste lid, 1/, van de wetten op de Raad van
State, gecodrdineerd op 12 januari 1973;" @,

@ Eigenlijk van de Staatssecretaris voor Begroting.

@ Zie Beginselen van de wetgevingstechniek - Handleiding voor het opstellen van
wetgevende en reglementaire teksten, 2008, aanbeveling nr. 36.1 en
formule F 3-5-2 www.raadvst-consetat.be/?page=technique_législative&lang=nl
(07/01/2009).

ol
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Dispositief

Enig artikel
(dat artikel 1 wordt)

De bepaling dient te worden gesteld als volgt :

"Artikel 1. Artikel 2, 9/, van het koninklijk besluit van 2 februari 2007
betreffende de nooddiensten tot uitvoering van het artikel 107, 8 1, en § 3, van de wet van
13 juni 2005 betreffende de elektronische communicatie, en houdende diverse bepalingen
inzake elektronische communicatie voor de nooddiensten, wordt aangevuld met de
woorden «en 116000»". @

Nieuw artikel 2

(in te voegen)

Het ontworpen besluit moet worden aangevuld met een artikel 2 dat de
uitvoeringsbepaling bevat, namelijk de bepaling waarin de minister wordt aangewezen
die bevoegd is voor de uitvoering van het ontworpen besluit.

@) Zie Beginselen van de wetgevingstechniek - Handleiding voor het opstellen van
wetgevende en reglementaire teksten, 2008, formule F 4-2-8-3 www.raadvst-
consetat.be/?page=technique_legislative&lang=nl (07/01/2009).
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De kamer was samengesteld uit

de Heren Ph. HANSE, kamervoorzitter,
P. LIENARDY, staatsraden,
J. JAUMOTTE,

Mevrouw C. Gicor, griffier.

Het verslag werd uitgebracht door Mevr. A. VAGMAN, auditeur.
De overeenstemming tussen de Franse en de Nederlandse tekst werd nagezien onder toezicht van
de H. P. LIENARDY.

DE GRIFFIER, DE VOORZITTER,

C. GicoT Ph. HANSE



