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ROYAUME DE BELGIQUE

AvI1s39.382/4
DE LA SECTION DE LEGISLATION DU CONSEIL D'ETAT

Le CoNSEIL D'ETAT, section de légidation, quatri@me chambre, sais par
le Ministre de la Mohbilité, le 10 novembre 2005, d'une demande d'avis, dans un délai de
trentejours, sur un projet d'arrété ministériel "supprimant I'obligation de production d'une
copie certifiée conforme dans les arrétés ministériels ressortissant a la compétence du
domaine de la mobilité et du transport”, a donné le 7 décembre 2005 I'avis suivant :
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Comme la demande d'avis est introduite sur la base de I'article 84, § 17,
ainéa 1%, 1°, deslois coordonnées sur le Conseil d'Etat, tel quiil est remplacé par laloi du
2 avril 2003, la section de légidation limite son examen au fondement juridique du projet,
a la compétence de l'auteur de l'acte aing qu'a l'accomplissement des formalités
préalables, conformément al'article 84, § 3, des lois coordonnées preécitées.

Sur cestrois points, le projet appelle les observations ci-apres.

1. Il résulte du dossier que par deslettres du 4 novembre 2005 aux ministres
présidents régionaux et aux ministres des Gouvernements régionaux compétents en
matiére de transport, laprocédure prévue par I'article 6, § 4, 3°, delaloi spéciale du 8 aodt
1980 de réformes ingtitutionnelles, a été entamée.

Il n'apparait toutefois d'aucun élément du dossier que cette procédure a été
menée a son terme.

2. Pour des raisons analogues a celles exposées dans I'avis 39.381/4, donné
ce jour, sur un projet d'arrété royal "supprimant I'obligation de production d'une copie
certifiée conforme dans les arrétés royaux ressortissant a la compétence du domaine de
la mobilité et du transport”, rien ne soppose a ce que le ministre mette en oeuvre ses
habilitations pour assurer la simplification administrative qui consiste a remplacer
I'exigence d'une copie certifiée conforme par une copie simple.

De méme, il et inutile de maintenir les articles 2 et 4 du projet.
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La chambre était composée de

Madame M.-L. WILLOT-THOMAS, président de chambre,
Messieurs P. LIENARDY, conseillers d'Etat,

P. VANDERNOOT,

Madame C. GiGor, greffier.

Le rapport a été présenté par M. G. SCoHY, auditeur adjoint.

LE GREFFIER, LE PRESIDENT,

C. GicoTt M.-L. WILLOT-THOMAS
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KONINKRIJK BELGIE

ADVIES 39.382/4

VAN DE AFDELING WETGEVING
VAN DE RAAD VAN STATE

De RAAD VAN STATE, afdeling wetgeving, vierde kamer, op 10 november
2005 door de Minister van Mohiliteit verzocht hem, binnen een termijn van dertig dagen,
van advies te dienen over een ontwerp van ministerieel beduit "tot afschaffing van de
verplichting tot het voorleggen van een eenduidend verklaard afschrift in de ministeriéle
bedluiten behorende tot de beleidsdomeinen mobiliteit en vervoer”, heeft op 5 december
2005 het volgende advies gegeven :
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Aangezien de adviesaanvraag ingediend is op basis van artikel 84, § 1,
eerstelid, 1°, van de gecootrdineerde wetten op de Raad van State, zoals het is vervangen
bij de wet van 2 april 2003, beperkt de afdeling wetgeving overeenkomstig artikel 84, 8§ 3,
van de voornoemde gecotrdineerde wetten haar onderzoek tot de rechtsgrond van het
ontwerp, de bevoegdheld van de steller van de handeling en de te vervullen voorafgaande
vormvereisten.

Wat deze drie punten betreft, geeft het ontwerp aanleiding tot de volgende
opmerkingen.

1. Uit het dossier blijkt dat bij brieven van 4 november 2005 aan de
ministers-presidenten van de gewestregeringen en aan de ministers van de
gewestregeringen bevoegd voor vervoer, de procedure bepaald bij artikel 6, § 4, 3°, van
de bijzondere wet van 8 augustus 1980 tot hervorming der instellingen in gang gezet is.

Uit geen enkel gegeven van het dossier blijkt evenwel dat deze procedure
afgehandeld is.

2. Om soortgelijke redenen ds die welke uiteengezet zijn in
advies 39.381/4, dat heden gegeven is over een ontwerp van koninklijk beduit "tot
afschaffing van de verplichting tot het voorleggen van een eenduidend verklaard af schrift
in de koninklijke bedluiten behorende tot de beleidsdomeinen mobiliteit en vervoer",
bestaat er geen enkel bezwaar tegen dat de minister zijn machtigingen ten uitvoer legt om
te zorgen voor de administratieve vereenvoudiging die erin bestaat het vereiste van een
eendluidend verklaard afschrift te vervangen door een gewone kopie.

Tevens heeft het geen zin de artikelen 2 en 4 van het ontwerp te handhaven.
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De kamer was samengesteld uit

Mevrouw M.-L. WILLOT-THOMAS, kamervoorzitter,
de Heren P. LIENARDY, Staatsraden,

P. VANDERNOOT,
Mevrouw C. Gicor, griffier.

Het verdag werd uitgebracht door de H. G. ScoHy, adjunct-auditeur.

De overeenstemming tussen de Franse en de Nederlandse tekst werd nagezien onder toezicht van
de H. P.LIENARDY.

DE GRIFFIER, DE VOORZITTER,

C. GicoTt M.-L. WILLOT-THOMAS



