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AVIS 39.307/4

DE LA SECTION DE LÉGISLATION DU CONSEIL D'ETAT

_ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _ _

Le CONSEIL D'ÉTAT, section de législation, quatrième chambre, saisi par

le Ministre de l'Économie, de l'Énergie, du Commerce extérieur et de la Politique

scientifique, le 27 octobre 2005, d'une demande d'avis, dans un délai de trente jours, sur

un projet d'arrêté royal "fixant les modalités de la déclaration et le transfert de services

postaux non compris dans le service universel et mettant en application les

articles 144quater, § 3, 148sexies, § 1er, 1/ et 148septies de la loi du 21 mars 1991 portant

réforme de certaines entreprises publiques économiques", a donné le 23 novembre 2005

l'avis suivant :
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La section de législation du Conseil d'État est saisie d'une demande d'avis

dans les trente jours sur un projet d'arrêté qui lui a déjà été soumis et a donné lieu, le

9 juillet 2003, à l'avis 35.379/4, lequel avait été réclamé dans un délai ne dépassant pas

un mois.

Lorsque la section de législation a donné un avis, elle a épuisé la

compétence que lui confère la loi, et il ne lui appartient dès lors pas de se prononcer à

nouveau sur les dispositions déjà examinées, qu'elles aient été revues pour tenir compte

des observations faites dans le premier avis ou qu'elles demeurent inchangées.

Il en va différemment lorsqu'il est envisagé d'insérer dans le texte des

dispositions entièrement nouvelles, dont le contenu est indépendant des observations ou

suggestions formulées dans le premier avis de la section de législation : en pareil cas, une

nouvelle consultation de la section de législation est requise, portant sur les dispositions

nouvelles.

Il en va aussi différemment quand interviennent, après le premier avis, des

éléments juridiques nouveaux, de nature à justifier un nouvel examen du texte par la

section de législation : en pareil cas, la section de législation doit être saisie des

dispositions du texte affectées par ces éléments nouveaux.

Eu égard à ce qui vient d'être dit, il n'appartient pas à la section de

législation d'examiner le texte en projet. En effet, celui-ci contient uniquement des

dispositions déjà examinées dans le cadre de l'avis 35.379/4 et qui, soit sont restées

inchangées, soit ont été revues afin de tenir compte des observations faites dans cet avis,

sans que des éléments juridiques nouveaux ne soient intervenus entre-temps.

--------------
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La chambre était composée de 

Madame M.-L. WILLOT-THOMAS,
                       

président de chambre,

Messieurs P. LIÉNARDY,
P. VANDERNOOT,

conseillers d'État,

Madame C. GIGOT, 
     

greffier.

     Le rapport a été présenté par M. J.-L. PAQUET, premier auditeur.

LE GREFFIER,  LE PRÉSIDENT,

C. GIGOT  M.-L. WILLOT-THOMAS
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ADVIES 39.307/4

VAN DE AFDELING WETGEVING
VAN DE RAAD VAN STATE
----------------------------

De RAAD VAN STATE, afdeling wetgeving, vierde kamer, op 27 oktober

2005 door de Minister van Economie, Energie, Buitenlandse Handel en

Wetenschapsbeleid verzocht hem, binnen een termijn van dertig dagen, van advies te

dienen over een ontwerp van koninklijk besluit "tot vaststelling van de nadere regels

inzake aangifte en overdracht van postdiensten die geen deel uitmaken van de universele

dienst en tot toepassing van de artikelen 144quater, § 3, 148sexies, § 1, 1/ en 148septies

van de wet van 21 maart 1991 betreffende de hervorming van sommige economische

overheidsbedrijven", heeft op 23 november 2005 het volgende advies gegeven :
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De afdeling wetgeving van de Raad van State wordt verzocht binnen dertig

dagen een advies uit te brengen over een ontwerp van besluit dat al aan haar is voorgelegd

en waarover op 9 juli 2003 advies 35.379/4 is gegeven, dat verlangd werd binnen een

termijn van een maand.

Wanneer de afdeling wetgeving een advies heeft gegeven, heeft ze de

bevoegdheid opgebruikt die ze krachtens de wet heeft; het komt haar derhalve niet toe om

zich opnieuw uit te spreken over reeds onderzochte bepalingen, ongeacht of ze herzien

zijn teneinde rekening te houden met de opmerkingen die in het eerste advies gemaakt

zijn, dan wel ongewijzigd blijven.

Dat geldt niet wanneer overwogen wordt in de tekst volledig nieuwe

bepalingen in te voegen waarvan de inhoud losstaat van de opmerkingen of voorstellen

die in het eerste advies van de afdeling wetgeving zijn gemaakt of gedaan in zo'n geval

moet de afdeling wetgeving weer worden geraadpleegd, over de nieuwe bepalingen.

Dat geldt ook niet wanneer na het eerste advies nieuwe juridische gegevens

opduiken, die kunnen rechtvaardigen dat de tekst door de afdeling wetgeving wederom

wordt onderzocht : in zo'n geval moeten de bepalingen van de tekst waarvoor die nieuwe

gegevens consequenties hebben, aan de afdeling wetgeving worden voorgelegd.

Gelet op hetgeen zoëven is uiteengezet, hoeft de afdeling wetgeving de

ontworpen tekst niet te onderzoeken. Deze bevat immers uitsluitend bepalingen die reeds

onderzocht zijn in het kader van advies 35.379/4 en die, ofwel onveranderd zijn gebleven,

ofwel herzien zijn om rekening te houden met de opmerkingen die in dat advies gemaakt

zijn, zonder dat er intussen nieuwe juridische elementen zijn opgedoken.

---------------------
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De kamer was samengesteld uit 

Mevrouw M.-L. WILLOT-THOMAS, kamervoorzitter,

de Heren P. LIÉNARDY, 
P. VANDERNOOT, 

staatsraden,

Mevrouw C. GIGOT, griffier.

Het verslag werd uitgebracht door Mevr. L. VANCRAYEBECK, adjunct-auditeur.

De overeenstemming tussen de Franse en de Nederlandse tekst werd nagezien onder toezicht van
de H. P. VANDERNOOT. 

DE GRIFFIER,  DE VOORZITTER,

C. GIGOT M.-L. WILLOT-THOMAS


