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ROYAUME DE BELGIQUE
-------------------

AVIS 30.907/2/V

DE LA SECTION DE LEGISLATION
DU CONSEIL D'ETAT
----------------------------

Le CONSEIL D'ETAT, section de législa-
tion, deuxième chambre des vacations, saisi
par le Ministre de la Justice, le 14 novembre
2000, d'une demande d'avis, dans un délai ne
dépassant pas un mois, sur un projet d'arrêté
royal "autorisant la Sûreté de l'Etat à utiliser le
numéro d'identification du Registre national
des personnes physiques", a donné le 19 juillet
2001 l'avis suivant :

KONINKRIJK BELGIE
-----------------

ADVIES 30.907/2/V

VAN DE AFDELING WETGEVING
VAN DE RAAD VAN STATE

----------------------------

De RAAD VAN STATE, afdeling wet-
geving, tweede vakantiekamer, op
14 november 2000 door de Minister van
Justitie verzocht hem, binnen een termijn van
ten hoogste een maand, van advies te dienen
over een ontwerp van koninklijk besluit
"waarbij de Veiligheid van de Staat ge-
machtigd wordt om het identificatienummer
van het Rijksregister van de natuurlijke
personen te gebruiken", heeft op 19 juli 2001
het volgende advies gegeven :
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Observation générale

Dans son avis n/ 06/2000 du 13 mars 2000, la Commission de la protection
de la vie privée suggérait d'adapter l'article 2, 4/, de l'arrêté royal du 18 avril 1990
autorisant certaines autorités du Ministre de la Justice à accéder au Registre national des
personnes physiques.

Cette suggestion n’a plus de raison d’être, ce texte étant en voie d’être
abrogé par l’article 5 du projet d’arrêté royal autorisant l’accès de la Sûreté de l’Etat au
Registre national des personnes physiques, examiné par le Conseil d’Etat en date du
12 mars 2001 sous l'avis 30.237/2, d’autant que ce projet d’arrêté royal élargit, pour les
raisons indiquées dans le rapport au Roi qui le précède, le champ des personnes autorisées
à connaître des informations contenues dans le Registre national, au-delà du cercle normal
des bénéficiaires de l’autorisation.

Il n’y a pas de raison de procéder à une extension comparable (que ne
pouvait imaginer la Commission de la protection de la vie privée au moment de donner
son avis) en ce qui concerne l’utilisation du numéro du Registre national, numéro
d’identification qui facilite l’accès à un grand nombre de fichiers, ainsi que leur
interconnexion.

Observations particulières

Examen du projet

Préambule

Alinéa 2

L'alinéa 2 en projet vise la loi du 8 décembre 1992 relative à la protection
de la vie privée à l'égard des traitements de données à caractère personnel, "notamment
l'article 5". Ce visa doit être remplacé par un considérant, pour manifester qu'il ne s'agit
pas du fondement juridique du projet d'arrêté, mais du rappel que celui-ci n'échappe pas
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au champ d'application de certaines dispositions de la loi du 8 décembre 1992, parmi
lesquelles figure l'article 5.

Il y a lieu, dès lors, de formuler ce nouveau considérant comme suit :

"Considérant que la loi du 8 décembre 1992 relative à la protection de la vie
privée à l'égard des traitements de données à caractère personnel, notamment l'article 5,
trouve à s'appliquer".

En outre, la référence à l'article 5 de la loi du 8 décembre 1992, précitée doit
être complétée par le renvoi à la loi du 11 décembre 1998, qui le modifie, si celle-ci venait
à entrer en vigueur avant la signature de l'arrêté royal présentement examiné.

Alinéas 5 et 6

Il convient de remplacer ces alinéas relatifs à l'avis donné par le Conseil
d'Etat par les deux alinéas suivants :

"Vu la délibération du Conseil des ministres sur la demande d'avis à donner
par le Conseil d'Etat dans un délai ne dépassant pas un mois;

Vu l'avis 30.907/2/V du Conseil d'Etat, donné le 19 juillet 2001, en appli-
cation de l'article 84, alinéa 1er, 1/, des lois coordonnées sur le Conseil d'Etat;".

Dispositif 

Article 6

Aucune justification n'est donnée sur la raison pour laquelle il devrait être
dérogé aux règles normales d'entrée en vigueur. L'article 6 du projet doit, dès lors, être
omis.

-------------
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Algemene opmerking

De commissie voor de bescherming van de persoonlijke levenssfeer stelde
in haar advies nr. 06/2000 van 13 maart 2000 de aanpassing voor van artikel 2, 4/, van het
koninklijk besluit van 18 april 1990 waarbij aan sommige overheden van het Ministerie
van Justitie toegang wordt verleend tot het Rijksregister van de natuurlijke personen.

Dit voorstel heeft geen reden van bestaan meer, aangezien die tekst op het
punt staat te worden opgeheven bij artikel 5 van het ontwerp van koninklijk besluit
waarbij de Veiligheid van de Staat toegang wordt verleend tot het Rijksregister van de
natuurlijke personen dat op 12 maart 2001 is onderzocht door de Raad van State in
advies 30.237/2, te meer daar dit ontwerp van koninklijk besluit om de in het verslag aan
de Koning dat er aan voorafgaat opgegeven redenen, het aantal personen die gemachtigd
zijn om kennis te nemen van de informatiegegevens die vervat zijn in het Rijksregister,
uitbreidt tot buiten de gebruikelijke kring van personen die het Rijksregister mogen
raadplegen.

Er is geen reden om een soortgelijke uitbreiding (die de Commissie voor de
bescherming van de persoonlijke levenssfeer niet kon vermoeden op het tijdstip waarop
zij haar advies gaf) in te voeren inzake het gebruik van het nummer van het Rijksregister,
een identificatienummer dat de toegang tot een groot aantal bestanden, alsmede tot de
onderlinge koppeling ervan, vergemakkelijkt.

Bijzondere opmerkingen

Onderzoek van het ontwerp

Aanhef

Tweede lid

Het ontworpen tweede lid verwijst naar de wet van 8 december 1992 tot
bescherming van de persoonlijke levenssfeer ten opzichte van de verwerking van
persoonsgegevens, "inzonderheid (naar) artikel 5".
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Deze verwijzing moet vervangen worden door een overweging om duidelijk
te maken dat het niet gaat om de rechtsgrond van het ontworpen besluit, maar om de
vermelding pro memorie dat dit besluit niet buiten de werkingssfeer valt van sommige
bepalingen van de wet van 8 december 1992, waaronder artikel 5.

Die nieuwe overweging dient bijgevolg te worden geformuleerd als volgt :

"Overwegende dat de wet van 8 december 1992 tot bescherming van de
persoonlijke levenssfeer ten opzichte van de verwerking van persoonsgegevens,
inzonderheid artikel 5 ervan, toepasselijk is".

De verwijzing naar artikel 5 van de voormelde wet van 8 december 1992
moet bovendien worden aangevuld met de verwijzing naar de wet van 11 december 1998
die het artikel wijzigt, mocht de laatstgenoemde wet in werking treden vóór de
ondertekening van het voorliggende koninklijk besluit.

Vijfde en zesde lid

Deze leden die betrekking hebben op het door de Raad van State gegeven
advies dienen vervangen te worden door de volgende leden :

"Gelet op het besluit van de Ministerraad over het verzoek aan de Raad van
State om advies te geven binnen een termijn van een maand;

Gelet op advies 30.907/2/V van, de Raad van State, gegeven op 19 juli
2001, met toepassing van artikel 84, eerste lid, 1/, van de gecoördineerde wetten op de
Raad van State;".
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Dispositief

Artikel 6

Er wordt geen enkele verantwoording gegeven voor de afwijking van de
gebruikelijke regels inzake inwerkingtreding. Artikel 6 van het ontwerp moet bijgevolg
vervallen.

--------------
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La chambre était composée de De kamer was samengesteld uit 

Messieurs Y. KREINS,
de Heren  

conseiller d'Etat, président,
staatsraad, voorzitter,

P. LIENARDY, 
P. VANDERNOOT, 

conseillers d'Etat,
staatsraden,

F. DELPEREE,
   
J. KIRKPATRICK,

assesseurs de la
section de législation,
assessoren van de
afdeling wetgeving,

Madame      B. VIGNERON, 
Mevrouw

greffier,
griffier.

Le rapport a été présenté par M. J. REGNIER,
premier auditeur chef de section.  La note du Bureau
de  coordina t ion  a  é té  réd igée  par
Mme G. MARTOU, référendaire adjoint.

La concordance entre la version française et la
version néerlandaise a été vérifiée sous le contrôle
de M. P. LIENARDY. 

Het verslag werd uitgebracht door de
H. J. REGNIER, eerste auditeur-afdelingshoofd.
De nota van het Coördinatiebureau werd op-
gesteld door Mevr. G. MARTOU, adjunct-
referendaris.

De overeenstemming tussen de Franse en de
Nederlandse tekst werd nagezien onder toezicht
van de H. P. LIENARDY.

LE GREFFIER - DE GRIFFIER, LE PRESIDENT - DE VOORZITTER,

B. VIGNERON Y. KREINS


