AW -1- L. 30.665/4

ROYAUME DE BELG QUE

Le CONSEIL D ETAT, section de |égislation
quatri éeme chanbre, saisi par le Vice-Président et Mnistre
de |' Econom e, des PME, de | a Recherche et des Technol ogi es
nouvel | es de | a Régi on wal | onne, | e 12 septenbre 2000, d' une
demande d' avis, dans un dél ai ne dépassant pas un nobis, sur
un projet d arrété du Gouvernenent wallon "fixant Ies
nmesures d'acconpagnenent applicables aux titulaires de
droits réels immobiliers situés dans |la prem ére zone du
pl an d' exposition au bruit (zone A) des aéroports rel evant
de | a Région wal l onne", a donné | e 27 septenbre 2000 | avis
sui vant




AW - 2 - L. 30.665/4

L'arrété en projet reprend trés largenment |es
termes d' un précédent projet d arrété du Gouvernenment wal | on
"fixant | es nesures d' acconpagnenent relatives ala premeére
zone du plan d' exposition au bruit (zone A) des aéroports
relevant de la Région wallonne", projet sur lequel Ila
section de | égislation du Conseil d' Etat a donné, le 7 avril
2000, |"avis L. 29.749/4.

La conclusion de cet avis était |a suivante :

"En conclusion, |a construction juridique él aboree
porte directenent atteinte aux principes essentiels du
droit des contrats.

Aussi meux vaudrait nodifier laloi du 18 juillet
1973 (relative ala lutte contre le bruit) pour autori-
ser |le Gouvernement a exproprier les biens dont il
s'agit pour cause d'utilité publique."

Dans | e nouveau dossier soum s au Conseil d'Etat,
figure un docunent, intitulé "note comentant |es nesures
d' acconpagnenent fixées par |e Gouvernenent en zone A et
applicables aux titulaires de droits réels inmobiliers
(propriétaires, enphytéotes, superficiaires)", qui, pour
| " essentiel, tend a répondre aux objections formul ées par |a
section de l|égislation a |'encontre du précédent projet
d arrété, afin de justifier le maintien de |a plupart des
di spositions initialenent envisagées par | e Gouvernenent ou
d' expliquer certaines des nodifications qu' il est prévu d'y
apporter.
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Lorsque | a section de | égislation a donné un avi s,
elle a épuisé |a conpétence que lui inpartit laloi. Il ne
lui appartient des lors plus de se prononcer a nouveau sur
| es dispositions déja exam nées, qu'elles aient été revues
pour tenir conpte des observations faites dans le premer

avis ou qu'elles deneurent inchangées.

La denmande d' avis est donc irrecevable.
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La chanbre était conposée de

Messi eurs R, ANDERSEN, pr ési dent de chanbre,
P. LI ENARDY, conseillers d' Etat,
P.  VANDERNOOCT,
F. DELPEREE, assesseurs de |l a
J.-M FAVRESSE, section de | égislation,
Madane C. Q@ QaOr, greffier assung,

Le rapport a éete présenté par M B. JADOT, auditeur. La note du
Bureau de coordination a été rédigée et exposée par Mre V. FRANCK,
r éf érendai re adj oint.

LE GREFFI ER LE PRESI DENT,

C. @daor R ANDERSEN



