KONI NKRI JK BELG E

ADVI ES 30. 454/ 3

VAN DE AFDELI NG VETGEVI NG
VAN DE RAAD VAN STATE

De RAAD VAN STATE, afdeling
wet gevi ng, derde kaner, op
14 juli 2000 door de M nister
van Vol ksgezondheid verzocht
haar van advi es te di enen over
een ontwerp van mnisterieel
besluit "tot vaststelling van
de geneenschappelijkecriteria
voor de erkenni ng van al genene
tandartsen", heeft, na de zaak
te hebben onderzocht op de
zittingen van 17 oktober 2000
en 9 januari 2001, op |aatst-
vernel de datum het vol gende
advi es gegeven

ROYAUME DE BELG QUE

AVI S 30. 454/ 3

DE LA SECTI ON DE LEGQ SLATI ON
DU CONSEI L D ETAT

Le CONSEIL D ETAT, section
de | égislation, troisienme
chanbre, saisi par la Mnistre
de la Santé publique, le
14 juillet 2000, d' une demande
d avis sur un projet d arrété
m ni st éri el “f1 xant | es
critéres généraux d'agrément
des dentistes généralistes"”,
apres avoir examné |'affaire
en ses séances des 17 octobre
2000 et 9 janvier 2001, a
donné, a cette derniere date,
| "avi s suivant
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STREKKI NG VAN HET ONTWERP

Het voor advies voorgel egde ontwerp van mnis-
terieel besluit beoogt in de eerste plaats een onschrijving
te geven van het "werkterrein" van de algeneen tandarts
(artikel 1).

Het ontwerp strekt er voorts toe de criteria vast
te stellen waaraan de houder van een diplonma van tandarts
noet vol doen omerkend te worden als al geneen tandarts (1).
Die criteria hebben betrekking op de opleiding die de
kandi daat gevol gd noet hebben (artikel 3).

Het ontwerp strekt er eveneens toe de criteria vast
te stellen waaraan een al geneen tandarts noet vol doen om
erkend te worden als stageneester (artikel 4). Het bepaalt
ook de vereisten waaraan een stagedienst noet vol doen
(artikel 5), en stelt regels vast i.v.m de vergoedi ng van
de stagiair en de stageneester (artikel 6).

Het ontwerp bevat ten slotte overgangsnmaatregel en
i n verband net tandartsen di e de tandheel kunde ui t oef enen op
het ogenblik dat het ontworpen besluit in het Belgisch
St aat sbl ad wordt bekendgemaakt (artikelen 7 en 8).

(1) De bijzondere beroepstitel van algeneen tandarts is
gecreéerd bij artikel 3 van het koninklijk besluit van
25 novenber 1991 houdende de lijst van bijzondere
beroepstitel s voorbehouden aan de beoefenaars van de
geneeskunde, net inbegrip van de tandheel kunde.
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ALGEMENE COPMERKI NGEN

1. De tekst van het voor advies voorgel egde ontwerp
bestaat voor het grootste deel uit bepalingen die gesugge-
reerd zijn in het advies van de Raad van de Tandheel kunde
van 14 maart 2000 mb.t. bijzondere titels, i.h.b. in punt 4
("Specifieke criteria voor Al geneen-Tandarts").

Er noet evenwel opgenerkt worden dat er een
verschil bestaat tussen een beschrijvende tekst (zoals die
van het voornoende advies) en een normatieve tekst (zoals
die van het ontworpen besluit). Het eenvoudi g indelen van
een beschrijvende tekst in artikelen en paragrafen, |eidt
nog niet tot een normatieve tekst die beantwoordt aan de
begi nsel en van wet gevi ngst echni ek.

o dit punt vertoont de voorgel egde tekst tal van
gebreken. Die tekst zou grondig nagekeken noeten worden
o.m omte konen tot hel dere en ondubbel zi nni ge bepal i ngen;
om overl appi ngen te verm jden; om bepalingen weg te laten
di e geen normatieve draagw jdte hebben; omartikelen in te
delen in paragrafen e.d., op een wetgevingstechnisch
gebrui kelijke wjze; omeen strikte overeenstenm ng tussen
de Neder| andse en de Franse tekst te verzekeren.

In de hiernavol gende opnerkingen wordt op een
aantal van die tekortkom ngen gewezen. Het is echter niet de
bedoel i ng om daar nee een exhausti eve opsonmm ng van gebr eken
te geven.
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2. Het ontwerp bevat geen bepalingen in verband net
sanmenwer ki ngsver banden, praktijkvoering en wachtdi enst.

Dergelij ke bepalingen komen daarentegen wel voor
in een ontwerp van mnisterieel besluit tot vaststelling van
de geneenschappelijke <criteria voor de erkenning van
t andart sen-speci al i sten, waarover de Raad van State heden
advi es 30.455/3 geeft.

Op dit verschil gewezen, heeft de genachtigde
anbt enaar verklaard dat het, wat het voorliggende ontwerp
betreft, allicht omeen vergetel heid gaat. Het ontwerp dient
dan ook te worden aangevuld net bepalingen in de hiervoor
bedoel de zi n.

ONDERZCEK VAN DE TEKST

Qopschrift

I n het opschrift is sprake van "geneenschappelijke
criteria" voor de erkenning van al geneen tandartsen.

Er blijken echter geen andere criteria voor die
erkenning te bestaan. Het is dan ook beter om de term
"genmeenschappel ijke criteria" te vervangen door "criteria".
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Aanhef

1. In het tweede Iid van de aanhef dient verwezen te
wor den, niet enkel naar arti kel 3 van het koninklijk besluit
van 25 novenber 1991, nmmar ook naar artikel 4 van dat
besl uit. De daarin bedoel de beoef enaars van de t andheel kunde
vallen imrers onder de toepassing van artikel 8 van het
ontwor pen besluit. De gemachtigde anbtenaar is het hiernee
eens.

Noch arti kel 3, noch artikel 4 van het koninklijk
besluit van 25 novenber 1991 is tot nu toe gewjzigd. De
vernmel ding van de besluiten die het koninklijk besluit van
25 novenber 1991 gew j zi gd hebben, dient dus weggel aten te
wor den. | n voorkonend geval zal wel nelding gemaakt noeten
worden van de wi jzigingen die aangebracht zullen zijn bij
een ontwor pen koni nklijk besluit waarover de Raad van State
heden advi es 30.457/3 geeft.

2. In het vijfde lid van de aanhef dienen het numer
en de datum van het voorliggende advies te worden vernel d.

Artikel 1

1. Ut paragraaf 1 blijkt dat een al genmeen tandarts
ook werkzaam kan zijn op de gebieden waarvoor er een
specifieke bijzondere beroepstitel bestaat (orthodontie,
par odont ol ogi e) .
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In artikel 5, 8 1, 3°, van het hiervdor reeds
genoende ontwerp van mnisterieel besluit tot vaststelling
van de geneenschappelijke criteria voor de erkenning van
tandartsen-specialisten (ontwerp 30.455/3), wordt echter
bepaal d dat als een al geneen tandarts een sanenwerki ngs-
verband sluit net een tandarts-specialist, de algeneen
tandarts dan geen behandel i ngen mag uitvoeren die behoren
tot de specialiteit van de specialist. Die regel zou ook in
het voorliggende ontwerp opgenonen noeten worden. De
gemachti gde anbtenaar is het hiernee eens.

2. Paragraaf 2 bevat een onschrijving van het begrip
"t andheel kunde".

De wettelijke onschrijving van dat begrip kan
afgeleid worden wuit artikel 3, tweede 1lid, van het
koninklijk besluit nr. 78 van 10 novenber 1967 betreffende
de uitoefening van de geneeskunst, de verpleegkunde, de
par anedi sche beroepen en de geneeskundige comm ssies.
Vol gens die bepaling bestaat de tandheel kunde in het
verrichten van "bewer ki ngen of handel i ngen, uitgevoerd in de
nond der patiénten, die het behoud, de genezing, het
herstell en of vervangen van het gebit, daarin begrepen het
weef sel van de tandkas, op het oog hebben, neer bepaald die
wel ke behoren tot de operatieve tandheel kunde, de ortho-
dontie, en de nond- en tandprothese".
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De onschrijving van het ontwerp mag niet afw jken
van de wettelijke onschrijving. Het zou dan ook beter zijn
te verw jzen naar de genoende bepaling van het koninklijk
besluit nr. 78, of paragraaf 2 zelfs eenvoudig uit het
ontwerp weg te laten

3. In paragraaf 3 wordt o.m bepaald dat "alle
behandel i ngen die tot de wettelijke bevoegdhei d van de L. Th.
(lees : licentiaat in de tandheel kunde) behoren

t oegankelijk (blijven) voor de al geneen tandarts".

Deze bepaling houdt in feite niet neer in dan een
herhaling van wat reeds uit artikel 1, 8 1, voortvloeit.
Ordat herhalingen tot interpretatieproblenen aanleiding
kunnen geven, is het beter de betrokken volzin uit para-
graaf 3 weg te |aten.

Hoof dst uk |

| n het opschrift van hoofdstuk |l kunnen de woor den
"specifieke criteria" beter vervangen worden door "criteria"
(zie hiervoor, de opnmerking bij het opschrift van het
ont wer p) .

Arti kel 2

Men redigere dit artikel als vol gt

"Art. 2. Om erkend te worden als al geneen tandarts, noet

de kandi daat houder zijn van het diploma van ... erkend, en
de opl ei di ng gevol gd hebben, bedoeld in artikel 3.".
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Arti kel 3

1. De tekens 1° en 2° nobgen in een normatieve tekst
enkel gebrui kt worden voor de nunmmering van de onderdel en
van een vol zin, niet voor de nummering van de | eden van een
par agraaf of een artikel. De tekens "1°" en "2°" npeten dan
ook weggel aten worden in de paragrafen 2 en 5.

2. In de bepaling van paragraaf 2, 1°, stemmen de
Neder|l andse en de Franse tekst niet overeen ("integrale
pati ént enbenaderi ngen"/"dentisterie générale intégree").
Bovendi en bestaat de Nederlandse tekst uit één vol zin,
terwijl de Franse er twee telt.

3. De bepaling van paragraaf 2, 2°, heeft betrekking
op een "truncus comuni s", die ook geldig is voor de andere
bi j zondere beroepstitels in de tandheel kunde.

3. 1. Die bepaling kan beter geredigeerd worden als
vol gt

"De theoretische opleiding bevat eveneens een
gedeel te dat geneenschappelijk is aan alle opleidingen net
het oog op het verkrijgen van een bijzondere beroepstitel in
de tandheel kunde. Dat gedeelte bestaat uit de opleiding tot
de autonone uitoefening van het beroep, alsnede uit inter-
actieve sem naries over de vol gende onderwerpen : "
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3. 2. In de Nederl andse tekst vervange nen de woorden
"regl ementering en verantwoordelijkheden bi nnen het beroep"
door "beroepsregl enentering en -aansprakelijkheid".

4. Paragraaf 3 heeft betrekking op het klinisch deel
van de opl ei di ng.

4. 1. In de Nederl| andse tekst dient niet de toekonende
tijd, maar de tegenwoordige tijd gebruikt te worden

4. 2. De vol zi n naar | uid waarvan de er kenni ngsconm ssi e
zal toezien op het aantal vakgebi eden uit de basi sopl ei di ng
die bij de verleende zorgen aan bod konen, heeft geen
bet r ekki ng op de opl eiding zelf, nmaar op de eval uati e ervan.
Die volzin hoort niet thuis in paragraaf 3, en dient eruit
weggel aten te worden

4. 3. De Nederl andse en de Franse tekst van de |aatste
t wee vol zi nnen stenmen ni et hel enaal overeen ("die hij wenst
te laten uitvoeren"/"qui reléve"; "hij codrdineert admni-
stratief en klinisch"/"il coordonne | es aspects adm ni stra-
tifs et cliniques").

5. In paragraaf 5, 1°, is sprake van de beoordeling
van de kandi daat door de erkenni ngscomm ssi e.

Een dergelijke bepaling houdt verband net de
procedure voor het verkrijgen van een erkenning.
Overeenkonstig arti kel 35sexies van het koninklijk besluit
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nr. 78 van 10 novenber 1967 betreffende de uitoefening van
de geneeskunst, de verpl eegkunde, de paranmedi sche beroepen
en de geneeskundige conmm ssies, staat het niet aan de
mnister, maar aan de Koning om de procedure te regelen.
Paragraaf 5, 1°, dient dan ook uit het ontwerp weggel aten te
worden (1).

6. De bepaling van paragraaf 5, 2°, kan beter gere-
di geerd worden al s vol gt

"Omerkend te blijven al s al geneen tandarts, dient
de betrokken beoefenaar van de tandheel kunde zi ch te houden
aan de eisen die aan de uitoefening van het beroep gesteld
worden, en dient hij zich regelmatig bij te scholen.".

Artikel 4

1. Paragraaf 1 zou beter geredi geerd worden overeen-
konsti g de vol gende structuur

"Om erkend te worden als stageneester, noet de
beoef enaar van de tandheel kunde aan de vol gende vereisten
vol doen :

(1) Een bepaling in de zin van paragraaf 5, 1°, zou in-
gevoegd kunnen worden in artikel 21 van het koninklijk
besluit van 10 novenber 1996 tot vaststelling van de
erkenni ngsnodaliteiten van de beoefenaars van de
t andheel kunde, houders van een bij zondere beroepstitel.
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1° erkend zijn als algeneen tandarts en ten mnste zes
j aar praktijkervaring hebben;

Ver schei dene bepalingen van paragraaf 1 [|ijken
overigens neer te nmaken te hebben net de wjze waarop de
stageneester zijn opdracht noet vervullen, dan net de
voorwaarden waaraan een kandidaat noet voldoen om als
stageneester erkend te worden. Dat onderscheid noet in de
tekst tot uiting konmen : de bepalingen die de vervulling van
de opdracht betreffen, dienen het voorwerp uit te nmaken van

een afzonderlijk artikel. I'n dat geval zal ook het opschrift
van hoofdstuk Il herzien noeten worden.
2. Het vereiste in paragraaf 1, 2°, dat de stage-

nmeester zijn kennis op peil noet houden door een "vol doende"
uitoefening (van de praktijk) en door een "vol doende"
besteding van tijd aan de permanente vormng (niet
“continue opleiding"), is vaag. Het zou wenselijk zijn dat
nader bepaald zou worden wanneer de uitoefening van de
praktijk en de deelname aan de permanente vormng als
"vol doende" beschouwd kunnen wor den.

3. | n paragraaf 1, 5°, noet nader gepreciseerd worden
wel ke overheden bedoeld worden net "Vol ksgezondhei d" en
"Soci al e Zaken".
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4. De Nederl andse en de Franse tekst van paragraaf 1,
6°, stemmen niet hel emaal overeen ("behandelingsnoeilijk-
heden"/"difficultés").

5. De eerste vol zin van paragraaf 3 schrijve nen als
volgt : "De stagiair kan een rapport opstellen over de
st ageneester en de stageplaats.”

I n de tweede vol zin van paragraaf 3 gebrui ke nen
verder de tegenwoordige tijd.

De derde vol zin van paragraaf 3 heeft betrekking
op de beoordeling van de stageneesters en de stagepl aat sen,
met name door de erkenningsconm ssie en de "Raad" (allicht
is de "Raad van de Tandheel kunde" bedoel d). Een dergelijke
bepal i ng houdt verband nmet de procedure voor het verlengen
van de erkenning als stageneester, en behoort derhalve tot
de bevoegdheid van de Koning (zie opnerking 5 bij arti-
kel 3). De bedoelde volzin dient wuit het voorliggende
ontwerp te worden weggel aten (1).

(1) Een bepaling in de zin van de bedoelde volzin zou
bi j voor beel d i ngevoegd kunnen worden in artikel 38 of
arti kel 39 van het koninklijk besluit van 10 novenber
1996 tot vaststelling van de erkenni ngsnodal iteiten van
de beoefenaars van de tandheel kunde, houders van een
bi j zondere beroepstitel.
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6. Ook paragraaf 4 houdt verband net de procedure voor
het verlengen van de erkenning als stageneester. D e
par agraaf di ent dus eveneens uit het voorliggende ontwerp te
wor den weggel at en

Overigens blijkt onvol doende duidelijk uit detekst
W e er instaat voor de "evaluatie van de begel ei di ng van de
stagiair".

Artikel 6

1. I n paragraaf 1 is sprake van een vergoedi ng voor
de stagiair, "onder een wel bepaal d specifiek statuut binnen
de soci al e zekerhei d".

Al's het de bedoeling is dat de tewerkstelling van
de stagiair noet gebeuren vol gens wel bepaal de regel s, dient
op een duidelijke mani er naar die regels verwezen te worden.
Al's het daarentegen de bedoeling is dat stageneester en
stagiair vrij zijn omhet sociaal statuut van de stagiair te
bepalen, is er geen reden om dat net zoveel woorden te
bepal en.

De tekst van paragraaf 1 dient dus in de ene of de
andere zin te worden aangepast.
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2. Paragraaf 2 bepaalt dat de vergoeding van de
stageneester bestaat uit de erelonen opgebracht door de
(door de stagiair geleverde) prestaties, "verhoogd net een
ver goedi ng door de staat".

Die bepaling is te vaag. Opdat paragraaf 2 uitvoer-
baar zou zijn, dient de door de Staat uit te keren ver-
goedi ng nader geregeld te worden

Arti kel 7

Arti kel 7 beoogt aan tandartsen die de tandheel -
kunde beoefenen op het ogenblik van de bekendmaki ng van het
ont wor pen besluit, de nogelijkheid te geven omde tandheel -
kunde verder te blijven uitoefenen, ook als ze niet zouden
vragen omerkend te worden voor het dragen van de bijzondere
beroepstitel van al geneen tandarts.

Het recht van houders van het diploma van |icen-
tiaat in de tandheel kunde om de tandheel kunde uit te
oefenen, vloeit voort wuit artikel 3 van het koninklijk
besluit nr. 78 van 10 novenber 1967 (zie opmerking 2 bij
artikel 1 van het ontwerp). Dat recht wordt niet beperkt
door het bestaan van bijzondere beroepstitels.

De bepaling van artikel 7 van het ontwerp, die dat
recht bevestigt ten aanzien van de tandartsen die hun
praktijk al uitoefenen op het ogenblik van de bekendnmaki ng
van het ontworpen besluit, is in dit opzicht dus overbodi g.



CDC - 15 - 30. 454/ 3

Di el aatste bepalingis bovendi en verwarrend, ondat
ze ten onrechte de indruk wekt dat na de bekendnmaki ng van
het ontworpen besluit een erkenning als al geneen tandarts
verei st is omde hel e tandheel kunde te kunnen uit oef enen.

Zol ang arti kel 3 van het koninklijk besluit nr. 78
niet gewijzigd is, kan een dergelijke beperking niet
opgel egd wor den.

Arti kel 7 dient derhalve uit het ontwerp weggel aten
te worden.

Artikel 8

1. In paragraaf 1 kunnen de woorden "na het ver-
schijnen in het Belgisch Staatsblad van de criteria voor
al geneen tandarts" beter vervangen worden door "na de
i nwerkingtreding van dit besluit" (1).

2. De Nederl andse en de Franse tekst van paragraaf 2,
1°, stemmen niet hel emmal overeen ("di e beantwoordt aan een
internationale nornf/"faisant référence a des nornes
i nternational es").

Overigens zou verduidelijkt npeten worden welk
soort "international e nornen" beoogd worden.

(1) Een mnisterieel besluit treedt in werking de tiende
dag na de bekendmaking ervan in het Belgisch Staats-
bl ad.
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3. I n paragraaf 2, 2°, tweede streepje, dient ge-
schreven te worden : "zich regel mati g hebben bijgeschool d".

SLOTCOPMERKI NG

De stellers van het ontwerp dienen na te gaan of
het ontwerp niet aangevuld noet worden net een overgangs-
bepal i ng ten gunste van de kandi daten die, op het ogenblik
van de i nwer ki ngtredi ng van het ontworpen besluit, reeds een
uni versitaire opleiding hebben aangevat, nmar die nog niet
hebben beéi ndi gd. Een dergelijke overgangsbepaling is terug
te vinden, ten voordele van de kandi daat-specialisten, in
artikel 9, 8 3, van het ontwerp van mnisterieel besluit tot
vaststelling van de geneenschappelijke criteria voor de
erkenni ng van tandartsen-specialisten (ontwerp 30.455/3).
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PORTEE DU PRQJET

Le projet d arrété mnistériel soums pour avis
entend tout d abord définir le "chanp d' activité" du
dentiste généraliste (article ler).

Le projet a ensuite pour objet de fixer les
criteres auxquels le titulaire du dipldénme de licencié en
science dentaire doit répondre pour étre agréé come den-
tiste généraliste (1). Ces criteres concernent |a formation
gue | e candidat doit avoir suivie (article 3).

Le projet entend égalenent fixer les critéres
auxquel s un dentiste généraliste doit répondre pour étre
agréé come nmitre de stage (article 4). Il fixe par
ailleurs les conditions auxquelles sont soum s | es services
de stage (article 5), et fixe des regles concernant |a
rémunération du stagiaire et du maitre de stage (article 6).

Le projet conporte enfin des dispositions transi-
toires applicables aux dentistes qui pratiquent |'art
dentaire au nonent de |la publication de |'arrété en projet
au Moniteur belge (articles 7 et 8).

(1) Le titre professionnel particulier de dentiste généra-
liste a été créé par |'article 3 de |'arrété royal du
25 novenbre 1991 établissant laliste des titres profes-
sionnels particuliers réservés aux praticiens de |"art
meédical, en ce conpris |'art dentaire.
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OBSERVATI ONS GENERALES

1. Les dispositions du projet soums pour avis
s'inspirent essentiellenment de |"avis du Conseil de |'art
dentaire du 14 mars 2000 concernant |les titres profession-
nels particuliers, notanment de son point 4 ("Critéres
spéci fiques pour Dentiste-Généraliste").

On relevera cependant qu'il y a une différence
entre un texte descriptif (tel que celui de |'avis précité)
et un texte normatif (tel que celui de |'arrété en projet).
La sinple subdivision d un texte descriptif en articles et

en paragraphes ne suffit pas a le transforner en un texte
normati f conforme aux principes de | égistique.

A cet égard, | e texte soum s présente de nonbreuses

| acunes, et il devrait étre sérieusenent renani é, de telle
sorte notamment que ses dispositions soient claires et
dénuées d'anbiguité, qu'il n'y ait pas de dispositions

fai sant doubl e enpl oi, que soient élimnées | es dispositions
dépourvues de portée normative, que les articles soient
subdi vi sés en paragraphes, etc., ceci d' une mani ére conforne
aux regles de |égistique, et que soit assurée une concor-
dance stricte entre les textes francais et néerl andai s.

Certaines des |acunes précitées seront mses en
évi dence dans |es observations ci-dessous. L'intention
n' est toutefois pas de | es énunmérer de mani ere exhaustive.
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2. Le proj et ne conprend aucune di sposi tion concer nant
| es associations, |la tenue des cabinets, et | es services de
gar de.

Pareilles dispositions figurent en revanche dans
le projet d arrété mnistériel fixant les criteres généraux
d' agr éénent des dentistes spécialistes, sur | equel |e Conseil
d Etat rend, ce jour, |"avis 30.455/3.

Interrogé sur cette différence, le fonctionnaire
dél égué a déclaré qu'il s'agissait sans doute d' un oubl
dans |le présent projet. Des dispositions allant dans le
sens évoqué plus haut devront des lors étre ajoutées au
proj et.

EXAMEN DU TEXTE

Intitul é

Dans |'intitulé, il est question de "critéres
généraux" d' agrément des dentistes généralistes.

Il senble cependant que cet agrénent ne soit pas
subordonné a d'autres critéres. Par conséquent, il serait
préf érable de renplacer les ternmes "critéres généraux" par
le terne "criteres".
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Pr éanbul e

1. Au deuxi ene alinéa du préanbule, il y alieu de se
référer non seulenent a |'article 3 de |'arrété royal du
25 novenbre 1991, nmis également a |'article 4 de cet
arrété. En effet, les praticiens de |'art dentaire visés
dans cette disposition sont soumis a |'application de
|["article 8 de |"arrété en projet. Le fonctionnaire dél égué
a marqué sont accord sur ce point.

Ni |"article 3 ni |"article 4 de|l'arrété royal du
25 novenbre 1991 n'ont été nodifiés a ce jour. Il y alieu,
des lors, d onettre la nmention des arrétés qui ont nodifié
|"arrété royal du 25 novenbre 1991. Le cas échéant, il vy
aura lieu de nmentionner toutefois les nodifications qui
auront été apportées par un arrété royal en projet, sur
| equel le Conseil d' Etat émet, ce jour, |'avis 30.457/3.

2. Le ci nqui ene al i néa du pr éanbul e devrait nmenti onner
e numéro et |a date du présent avis.

Article ler
1. Il ressort du paragraphe ler que le dentiste
général i ste peut égal ement exercer |'art dentaire dans |es
domai nes pour lesquels il existe un titre professionnel

particulier (orthodontie, parodontol ogie).
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A l'article 5, 8 ler, 3°, du projet d arrété
mnistériel fixant les critéres généraux d' agrénent des

dentistes spécialistes précité (projet 30.455/3), il est
tout efoi s di sposé qu' en cas d' associ ation entre un dentiste
généraliste et un dentiste spécialiste, il n' est pas pernms

au dentiste généraliste d exécuter les actes propres a la
spécialité du spécialiste. De |"accord du fonctionnaire
dél égué, cette regle devrait égal ement étre inscrite dans le
présent projet.

2. Le paragraphe 2 définit lanotiond' "art dentaire".

La définition |égale de cette notion peut se
déduire de | "article 3, alinéa 2, de |'arrété royal n° 78 du
10 novenbre 1967 relatif a |'exercice de |'art de guérir, de
["art infirmer, des professions paranedicales et aux
conmi ssi ons nedi cal es. Selon cette disposition, |'art
dentaire se définit come les "interventions ou nanipul a-
tions pratiquées dans |a bouche des patients et ayant pour
but de préserver, guérir, redresser ou renplacer |'organe
dentaire, en ce conpris le tissu alvéolaire, notament
celles qui relévent de la dentisterie opératoire, de
| " orthodontie et de | a prothése buccodentaire".

La définition figurant dans | e projet ne peut pas
s' écarter de la définition |égale. Par conséquent, il
serait préférable de renvoyer a |la disposition précitée de
|"arrété royal n° 78 ou méne, sinplenent, de supprinmer le
par agr aphe 2 du projet.
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3. Au par agraphe 3, il est notanment di sposé que "tous
| es actes que peut |égalenent effectuer un L.S.D. (lire :
licencié en science dentaire) restent accessibles au
dentiste généraliste".

En fait, cette disposition se borne a répéter ce
qui découle déja de |"article ler, 8 ler. Des lors que les
répéetitions peuvent donner lieu a des probl émes d'interpre-
tation, il est préférable de supprimer |a phrase concernée
du paragraphe 3.

Chapitre |
Dans | "intitul € du chapitre Il, il serait preéféra-
bl e de renplacer les nots "criteres spécifiques" par |e not
“critéres" (voir, plus haut, |'observation relative a
["intitulé du projet).
Article 2

On rédigera cet article come suit

"Art. 2. Pour étre agree comme dentiste généraliste, le
candi dat doit étre titulaire du dipléne de ... conpétentes,
et avoir suivi la formation visée a |'article 3."
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Article 3

1. Dans un texte normatif, |l es caractéres "1°" et "2°"
ne peuvent s'utiliser que pour nunéroter |es subdivisions
d'une phrase, et pas pour nunéroter les alinéas d'un
paragraphe ou d'un article. Des lors, les caractéres "1°"
et "2°" devront étre supprinés aux paragraphes 2 et 5.

2. Les textes francai s et néerl andai s du par agraphe 2,
1°, ne sont pas concordants ("dentisterie générale inteé-
grée"/"integral e patiéntenbenaderingen"). En outre, le

texte néerlandai s conporte une seule phrase tandis que le
texte francais en conporte deux.

3. Le paragraphe 2, 2°, porte sur une "tronc comun"
identique a celui des autres titres professionnels particu-
liers en dentisterie.

3. 1. Il serait préférable de rédiger cette disposition
come suit

"La formation théorique conmprend égal ement une
partie commune a toutes les formations visant a | ' obtention
d un titre professionnel particulier en dentisterie. Cette
partie conmprend la formation a |'exercice professionnel
aut onone ai nsi que des sémnaires interactifs sur |les sujets
suivants : "
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3. 2. Dans | e texte néerlandais, on renplacera | es nots
"regl ementering en verantwoordelijkheden bi nnen het beroep"
par "beroepsregl enmentering en -aansprakelijkheid".

4. Le paragraphe 3 concerne la partie clinique de |la
formation.
4. 1. Dans | e texte néerlandais, on n'utilisera pas le

futur, mais le présent.

4. 2. La phrase aux ternes de laquelle la conm ssion
d' agrément surveillera le nonbre de disciplines de la
formati on de base concernant |es soins dispensés ne porte
pas sur |la formation proprenment dite, mais sur son éval ua-
tion. Cette phrase n'a pas sa place au paragraphe 3 et elle
doit en étre élimnée.

4. 3. Les textes francais et néerlandais des deux
derni éres phrases ne sont pas tout a fait concordants ("qu
releve"/"die hij wenst te laten uitvoeren"; "il coordonne

| es aspects admnistratifs et cliniques"/"hij coo6rdineert
adm ni stratief en klinisch").

5. Au paragraphe 5, 1°, il est question de |'éval ua-
tion du candidat par |a conmm ssion d' agrénent.

Cette disposition concerne |la procédure d' obten-

tion de |'agrénment. Selon |"article 35sexies de |'arrété
royal n° 78 du 10 novenbre 1967 relatif a |'exercice de
["art de guérir, de Il'art infirmer, des professions
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par anédi cal es et aux comm ssions nmédi cales, il n'appartient
pas au ministre, mais au Roi de régler la procédure. Des
lors, |e paragraphe 5, 1°, devra étre suppriné du pro-
jet (1).

6. Il serait préférable de rédiger |e paragraphe 5,
2°, conme suit

"Pour deneurer agréé come dentiste généraliste,
le praticien de |'art dentaire concerné doit se conforner
aux conditions auxquelles est subordonné |'exercice de la
prof ession, et se recycler régulierenent.".

Article 4

1. Il serait préférable de rédiger |e paragraphe ler
selon | a structure suivante :

"Pour étre agréé comme nmitre de stage, le prati-
cien de |'art dentaire doit renplir les conditions sui-
vantes :

1° étre agréé comme dentiste généraliste et avoir une
expérience de six ans au m ni mum

(1) Une disposition qui irait dans | e sens du paragraphe 5,
1°, pourrait étre insérée a |'article 21 de |'arréte
royal du 10 novenbre 1996 fixant les nodalités de
| “agrément des praticiens de |'art dentaire titulaires
d un titre professionnel particulier.
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Di verses dispositions du paragraphe ler senbl ent
en outre porter davantage sur la mani ére dont e maitre de
stage doit renplir sa mssion que sur |les conditions que
doit renplir un candidat pour étre agréé comme maitre de
stage. Cette distinction doit apparaitre dans le texte :
| es dispositions qui portent sur |'acconplissenent de |a
m ssion doivent faire |'objet d un article distinct. Dans

ce cas, il conviendra égalenent de revoir |'intitulé du
chapitre I11.
2. La condition fornul ée au paragraphe ler, 2°, selon

laquelle Ile maitre de stage garantit le maintien de ses
connai ssances au neilleur niveau par une pratique "suffi-
sante" et en consacrant "assez" de tenps a la formation
permanente (pas : continue) est libellée en ternmes vagues.
Il serait souhaitable de préciser dans quelles conditions | a
pratique et la participation a la formation permanente
peuvent étre jugées "suffisantes".

3. Au paragraphe ler, 5°, il y a lieu de préciser a
quel l es autorités font référence |l es ternes "Sant é publique”
et "Affaires social es".

4. Les textes francais et néerlandais du paragra-
phe ler, 6°, ne sont pas tout a fait concordants ("difficul-
t és"/ " behandel i ngsnoei | i j kheden") .
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5. La prem ére phrase du paragraphe 3 sera rédigée
come suit : "Le stagiaire peut rédiger un rapport sur son
maitre de stage et son lieu de stage".

On utilisera égalenent |'indicatif présent dans |a
deuxi eme phrase du paragraphe 3.

La troisieme phrase du paragraphe 3 porte sur
| ' éval uation des maitres et des |ieux de stage, notanment
par |a conmmi ssion d agrénent et par le "Conseil" (il s'agit
sans doute du "Conseil de |"art dentaire"). Cette disposi-
tion concerne | a procédure de prolongation de |"agrénent du
maitre de stage, et elle reléve dés lors de | a conpétence du

Roi (voir |'observation 5 relative a |'article 3). La
phrase en question doit étre om se du présent projet (1).

6. Le paragraphe 4 porte aussi sur |a procédure de
prol ongation de |'agrénent du naitre de stage. Par conse-
guent, ce paragraphe doit égalenment étre oms du présent
proj et.

Par ailleurs, le texte n'indique pas avec suffi-
sament de clarté qui assure "|'évaluation de |'acconpagne-
ment du stagiaire".

(1) Une disposition qui irait dans |e sens de | a phrase en
question pourrait par exenple étre insérée a |'arti-
cle 38 oual'article 39 de |"arrété royal du 10 novem
bre 1996 fixant |es nodalités de |'agrement des prati -
ciens de |'art dentaire titulaires d un titre profes-
sionnel particulier.
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Article 6

1. Au par agraphe ler, il est question d' une rémnunéra-
tion que recevra le stagiaire "sous le régine d un statut
soci al spécifique bien défini dans |le cadre de |la sécurite
soci al e".

Si |l'intention est de subordonner |'enploi du
stagiaire a certaines regles, il y a lieu dindiquer clai-
rement de quelles regles il s'agit. Si, par contre,

["intention est de pernettre au maitre de stage et au
stagiaire de détermner librement le statut social de ce
dernier, il n'est pas nécessaire de |'énoncer expressénent.

Le texte du paragraphe ler devra dés lors étre
adapté dans |'un ou |"'autre sens.

2. Selon | e paragraphe 2, la rémunération du maitre
de stage conprend | es honoraires générés par | es prestations
(fournies par le stagiaire), "augnentés d'une indemité
accordée par |'Etat".

Cette disposition est trop vague. Pour que le

paragraphe 2 puisse étre exécuté, il faudra reégler Iles
nodalités de |'indemité accordée par |'Etat.
Article 7

L'article 7 vise a pernettre aux dentistes qui
exercent |'art dentaire au nonent de l|la publication de
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|"arrété en projet de continuer a |'exercer, méne s'ils ne
demandent pas a étre agréés afin de pouvoir porter le titre
prof essi onnel particulier de dentiste généraliste.

Le droit d' exercer |a dentisterie accordé aux titu-
l ai res du di pl 6re de licenci é en science dentaire découl e de
["article 3 de |'"arrété royal n° 78 du 10 novenbre 1967
(voir |'observation 2 formul ée au sujet de |'article ler du
projet). Ce droit n'est pas restreint par |'existence de
titres professionnels particuliers.

Sous cet angle, |'"article 7 du projet, qui confirme
ce droit a |'égard des dentistes qui pratiquent déja au
noment de la publication de |'arrété en projet est, par
conséquent, superflu.

Cette disposition préte en outre a confusion parce
qu' el l e donne a penser - atort - qu' apres |la publication de
|"arrété en projet, il faudra disposer d un agrénment conmmre
dentiste généraliste pour pouvoir pratiquer |'art dentaire
sous toutes ses fornes.

Pareille restriction ne pourra pas étre inposée
tant que |'article 3 de |"arrété royal n° 78 n'aura pas éeté
nodi fi é.

Par conséquent, il y a lieu de suppriner |"'arti-
cle 7 du projet.
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Article 8

1. Au paragraphe ler, il serait préférable de renpla-
cer les nots "apres la publication au Moniteur bel ge des
criteres pour les dentistes généralistes" par les nots
"apres |'entrée en vigueur du présent arrété" (1).

2. Les textes francai s et néerl andai s du par agraphe 2,
1°, ne sont pas tout a fait concordants ("faisant réfeérence
a des nornes internationales"/"die beantwoordt aan een
internationale nornt).

En outre, il y aurait lieu de préciser le type de
"normes international es" visées.

3. Au paragraphe 2, 2°, deuxiene tiret, on écrira :
"qu'ils se sont reégulieérenent recycl és".

(1) Les arrétés mnistériels entrent en vigueur le
di xi ene jour apres |eur publication au Mniteur bel ge.
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OBSERVATI ON FI NALE

Les auteurs du projet devront vérifier s'il n'y a
pas lieu d ajouter au projet une disposition transitoire en
faveur des candidats qui, au nmonent de |'entrée en vigueur
de |'arrété en projet, ont déja entamé une formation
universitaire mais ne |'ont pas encore termnée. Pareille
di sposition transitoire est prévue, au bénéfice des candi-
dats spécialistes, a l'article 9, 8 3, du projet d arrété
mnistériel fixant les critéres généraux d' agrénent des
denti stes spécialistes (30.455/3).
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