KONI NKRI JK BELG E

ADVI ES VAN DE RAAD VAN STATE

De RAAD VAN STATE, afdeling
wet geving, eerste kaner, op
15 nmei 2000 door de M nister
van Sociale Zaken verzocht
hem binnen een termjn van
ten hoogste drie dagen, van
advi es te di enen over een ont-
werp van koninklijk besluit
“tot wjziging van het koni nk-
lijk besluit van 23 maart 1982
tot vaststelling van het per-
soonlijk aandeel van de
recht hebbenden of van de te-
genbetkomng van de ver-
zekering voor geneeskundi ge
verzorging in het honorarium
voor bepaal de ver st rekki ngen",
heeft op 18 nei 2000 het vol -
gende advi es gegeven :

L. 30.177/1

ROYAUME DE BELG QUE

AVIS DU CONSEI L D ETAT

Le CONSEI L D ETAT, section
de | égi sl ati on, prem éere
chanbre, saisi par le Mnistre
des Affaires sociales, | e
15 mai 2000, d'une denande
d avis, dans un délai ne
dépassant pas trois jours, sur
un projet darrété royal
“modifiant |'arrété royal du
23 mars 1982 portant fixation
de I'intervention personnelle
des bénéficiaires ou de
|"intervention de |'assurance
soi ns de santé dans | es hono-
raires pour certaines pres-
tations", a donné le 18 nui
2000 | " avi s suivant
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Vol gens artikel 84, eerste lid, 2°, van de ge-
coordi neerde wetten op de Raad van State npeten in de
advi esaanvraag de redenen worden opgegeven tot staving van
het spoedei send karakter ervan.

In het onderhavige geval wordt het verzoek om
spoedbehandel i ng genoti veerd door de onstandi ghei d dat

"“de nonencl atuur van de geneeskundi ge verstrekki ngen
bepaalt dat de verstrekking 102771 betreffende het
beheer van het gl obaal nmedisch dossier één nmal per
jaar en per patiént nmag worden aangerekend; dat deze
regeling in werking trad op 1 nei 1999, sanmen net de
regel i ng van de rengel dverl agi ng voor de recht hebbenden
voor w e de verstrekking 102771 wordt verleend, zodat
onderhavig besluit, dat de regelen bevat voor de
ver |l engi ng van de rengel dverl agi ng en voor de rengel d-
ver | agi ng voor de ni euwe doel gr oepen van r echt hebbenden
voor w e de prestatie 102771 mag wor den aanger ekend zo
vl ug nogelijk noet genonmen en bekend genmakt worden”.

Het omadvi es voor gel egde ont wer pbesluit i s onl os-
makel i j k verbonden net het ontwerpbesluit dat het voorwerp
is van de advi esaanvraag nr. L. 30.176/1, die door de Raad
van State, afdeling wetgeving, heden als niet-ontvankelijk
is afgewezen wegens een onvol doende notivering van het
spoedei send kar akter ervan.

In de aangehaal de notivering worden geen bij-
konende, pertinente el enenten aangerei kt die aantonen dat
nmet betrekking tot de regeling die is vervat in het ontwerp-
besluit nr. L. 30.177/1, wel op een deugdelijke wjze
toepassing is genmmakt van de spoedprocedure, bedoeld in
arti kel 84, eerste lid, 2°, van de gecoOrdi neerde wetten op
de Raad van State
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Ondi e reden di ent de Raad van State, afdeling wet-
geving, te konen tot hetzelfde Dbesluit van niet-
ontvankel i j kheid van de advi esaanvraag, zoals gefornul eerd
in het advies nr. L. 30.176/1.
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Conforménent a |'article 84, alinéa ler, 2°, des
| oi's coordonnées sur le Conseil d Etat, |la demande d' avis
doit indiquer les nmotifs qui en justifient |le caractere
urgent.

En | ' occurrence, |'urgence est notivée par le fait
que

"“de nonencl atuur van de geneeskundi ge verstrekki ngen
bepaalt dat de verstrekking 102771 betreffende het
beheer van het gl obaal nedisch dossier €én mmal per
jaar en per patiént mag worden aangerekend; dat deze
regeling in werking trad op 1 nei 1999, sanmen net de
regeling van de rengel dverl agi ng voor de recht hebben-
den voor wi e de verstrekking 102771 wordt verl eend,
zodat onderhavi g besluit, dat de regel en bevat voor de
ver| engi ng van de rengel dverl agi ng en voor de rengel d-
ver| agi ng voor de ni eune doel groepen van recht hebben-
den voor wie de prestatie 102771 nmag wor den aangere-
kend zo vlug nogelijk noet genonmen en bekend gemaakt
wor den".

L"arrété en proj et soum s pour avi s est indi ssocia-
blenent |ié a |'arrété en projet faisant |'objet de la
demande d'avis n° L. 30.176/1, laquelle a été rejetée ce
méme jour par le Conseil d' Etat, section de |égislation
come étant irrecevable, en raison de |l a notivation insuffi-
sante de son caracteére urgent.

La notivation citée ne conporte pas d' élénent
conpl énentaire et pertinent qui dénontre qu'en ce qu
concerne |l a réglenmentation contenue dans |"arrété en projet
n° L. 30.177/1, il est fait application de mani ére adéquate
de la procédure d'urgence, prévue a |'article 84, alinéa
ler, 2°, des lois coordonnées sur |le Conseil d'Etat.
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Pour ce notif, l|le Conseil d'Etat, section de
| égislation, se doit de conclure pareillement a |l'irreceva-
bilité de la demande d' avis, ainsi qu'il |'"a formul é dans

["avis n° L. 30.176/1.



CE -

De kaner was sanengesteld uit

de Heren
Messi eur s

M VAN DAMVE

ALBRECHT,
SMETS,

<0

SCHRANS,
WYMEERSCH

mo

G DE MUNTER

De overeenstenmm ng tussen de
Neder| andse en de Franse tekst
werd nagezi en onder toezicht van
de H M VAN DAMVE

Het verslag werd uitgebracht
door de H B. SEUTIN, auditeur.
De nota van het Codrdi nati ebureau
wer d opgestel d en toegelicht door
Mevr . A. EYLENBQOSCH, adj unct -
referendaris.

DE GRI FFI ER - LE GREFFI ER

G DE MUNTER
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La chanbre était conposée de

staatsraad, voorzitter,
conseiller d' Etat, preésident,

st aat sr aden,
conseillers d'Etat,

assessoren van de

af del i ng wet gevi ng,
assesseurs de |l a
section de | égislation,

t oegevoegd griffier,
greffier assune.

La concordance entre la ver-
sion néerlandaise et |a version
francaise a été vérifiée sous le
contréle de M M VAN DAMME

Le rapport a été présenté par
M B. SEUTIN, auditeur. La note
du Bureau de coordination a étée
réedigée et exposée par M
A. EYLENBOSCH, réf érendaire
adj oi nt .

DE VOORZI TTER - LE PRESI DENT,

M VAN DAMVE



