KONI NKRI JK BELG E

ADVI ES VAN DE RAAD VAN STATE

De RAAD VAN STATE, afdeling

wet geving, eerste kaner, op
24 januari 2000 door de
M nister van Sociale Zaken
verzocht hem binnen een ter-
mjn van ten hoogste drie
dagen, van advies te dienen
over een ont wer p van
m ni steri eel besl ui t "t ot

W j zi gi ng van het m nisteri eel
besluit van 5 april 1995 tot
vaststelling van de tegenvet -
kom ng, bedoeldin artikel 37,
§ 12, van de wet betreffende
de verplichte verzekering voor
geneeskundi ge verzorging en
ui tkeringen gecodrdi neerd op
14 juli 1994, voor de in arti-
kel 34, 12°, van dezel fde wet
bedoel de ver st r ekki ngen",
heeft op 27 januari 2000 het
vol gende advi es gegeven :

L. 29.819/1

ROYAUME DE BELG QUE

AVIS DU CONSEI L D ETAT

Le CONSEIL D ETAT, section
de | égi sl ati on, prem ére cham
bre, saisi par e Mnistre des
Af faires soci al es, | e
24 janvier 2000, d' une denande
d' avis, dans un délai ne dé-
passant pas trois jours, sur
un projet d arrété mnistériel
"modi fiant | "arrété
mnistériel du 5 avril 1995
fixant |'intervention visée a
|"article 37, § 12, de la | oi
relative a |'assurance obli-
gatoire soins de santé et in-

demi t és coor donnée |l e
14 juillet 1994, pour les
prestations visées a |"arti-
cle 34, 12°, de la néne loi",
a donné le 27 janvier 2000

| "avi s suivant
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Vol gens artikel 84, eerste lid, 2°, van de ge-
coordi neerde wetten op de Raad van State npeten in de
advi esaanvraag de redenen worden opgegeven tot staving van
het spoedei send karakter ervan.

In het onderhavige geval wordt het verzoek om
spoedbehandel i ng genotiveerd als vol gt

- | es nornmes de personnel et |es nontants des inter-
ventions forfaitaires de |'assurance soins de
santé pour les prestations dans |es naisons de
repos pour personnes agées ayant été adaptés a
partir du ler janvier 2000, il est inpératif que
ces nouvelles normes et ces nouveaux nontants
soi ent publiés au plus tét;

- il convient de nodifier a cette occasion certaines
di spositions caduques ou insuffisanment précises
de |'"arrété mnistériel du 5 avril 1995 précité,
nodi fications qui, pour |e bon déroul ement du
travail admnistratif, doivent égalenent étre
publi ées au plus tét".

De aangehaal de notivering mst, wat het eerste
onderdeel ervan betreft, de vereiste feitelijke grondslag,
aangezi en ernee de i ndruk wordt gewekt dat de aanpassi ng van
de betrokken personeel snornen en bedragen reeds net ingang
van 1 januari 2000 is gebeurd, terwjl het daarentegen zo is
dat de voor noende aanpassi ngen pas net de ontwor pen regeling
zel f worden doorgevoerd (1).

(1) Mcht aan de ontworpen regeling de bedoeling ten
grondslag liggen een reeds net ingang van 1 januari
2000 toegepaste praktijk te regulariseren, dan zou
zul ks op zich niet de toepassing van arti kel 84, eerste
lid, 2°, van de gecodrdi neerde wetten op de Raad van
State, kunnen rechtvaardi gen.
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Wat  het tweede onderdeel van de aangehaal de
notivering betreft, noet worden vastgestel d dat de al genene
verw j zi ng naar de noodzaak van een vlotte admnistratieve
af handel ing van de in het ontwerp vervatte w | zi gi ngen, op
zich niet volstaat opdat eruit op een vol doende concrete
W jze zou blijken waarom de ontworpen regeling dernate
spoedei send is dat een beroep dient te worden gedaan op de
procedure van artikel 84, weerste lid, 2°, van de ge-
codrdi neerde wetten op de Raad van State.

Ut wat voorafgaat volgt dat in geen van de bei de
onderdel en van de notivering van de adviesaanvraag naar
behoren is aangetoond waarom de Raad van State, afdeling
wet gevi ng, omeen advies binnen een term jn van ten hoogste
dri e dagen noet worden verzocht.

De spoedei sende advi esaanvraag i s derhal ve onont -
vankelij k. De Raad van State, afdeling wetgeving, ziet zich
om di e reden genoodzaakt om zich van het onderzoek van het
om advi es voor gel egde ontwerpbesluit te onthouden.
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Conforménent a |'article 84, alinéa ler, 2°, des
| oi's coordonnées sur le Conseil d Etat, |la demande d' avis
doit indiquer les nmotifs qui en justifient |le caractere
urgent.

En | ' occurrence, |'urgence est noti vée comme suit

- | es nornmes de personnel et |es nontants des inter-
ventions forfaitaires de |'assurance soins de
santé pour les prestations dans |es naisons de
repos pour personnes agées ayant été adaptés a
partir du ler janvier 2000, il est inpératif que
ces nouvelles normes et ces nouveaux nontants
soi ent publiés au plus tét;

- il convient de nodifier a cette occasion certaines
di spositions caduques ou insuffisanment précises
de |'"arrété mnistériel du 5 avril 1995 précité,
nodi fications qui, pour |e bon déroul ement du
travail admnistratif, doivent égalenent étre
publi ées au plus tét".

La notivation reproduite ci-dessus manque en fait
en ce qui concerne son premer point, dés lors qu' elle donne
a penser que |'adaptation des nornmes de personnel et des
nontants concernés a déja été opérée a partir du ler jan-
vier 2000, alors qu'en fait, |les adaptations précitées ne
seront mses en oeuvre que par |a réglenentation en projet
nméme (1).

(1) Si I'intention qui fonde la reéeglenmentation en projet
consiste a régul ariser une pratique en cours depuis |le
ler janvier 2000, |"applicationdel'article 84, alinéa
ler, 2°, des lois coordonnées sur |le Conseil d' Etat, ne
pourrait en cela trouver a se justifier.
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En ce qui concerne | e second point de | a notivation
précitée, il y alieu de relever que la référence générale
a la nécessité d assurer |e bon reglenment adm nistratif des
nodi fications prévues par |le projet, ne pernet pas en soi
d' établir d' une mani ére suffi samment concreéte | a rai son pour
laquelle la réglenmentation en projet est a ce point urgente
qu'il s'inpose de recourir a la procédure prévue a |"arti-
cle 84, alinéa ler, 2°, des lois coordonnées sur |e Consei
d' Etat.

Il résulte de ce qui précede qu' aucun des deux
points de |la motivation de l|la denmande d'avis n'indique
adéquatenent le notif pour lequel il y alieu de solliciter
|"avis du Conseil d'Etat, section de |égislation, dans un
dél ai ne dépassant pas trois jours.

Par conséquent, |a demande d'avis urgent est
irrecevable. Le Conseil d' Etat, section de |égislation, se
voit dés lors contraint de s'abstenir d' exam ner |le projet
d arrété soum s pour avis.
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De kaner was sanengesteld uit

de Heren D. VERBI EST,
Messi eurs
M VAN DAMVE
J. SMETS,
G SCHRANS,
E. WYMEERSCH
Mevr ouw A. BECKERS,
Madane

De overeenstenmm ng tussen de
Neder| andse en de Franse tekst
werd nagezi en onder toezicht van
de H M VAN DAMVE

Het verslag werd uitgebracht
door de H W VAN VAERENBERCH
auditeur. De nota van het Coor-
di nati ebureau werd opgesteld en
toegelicht door Mevr .
A. EYLENBOSCH, referendaris.

DE GRI FFI ER - LE GREFFI ER

A. BECKERS
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La chanbre était conposée de

kamervoorzitter
prési dent de chanbre,

st aat sr aden,
conseillers d'Etat,

assessoren van de

af del i ng wet gevi ng,
assesseurs de |l a
section de | égislation,

griffier,
greffier.

La concordance entre la ver-
sion néerlandaise et |a version
francaise a été vérifiée sous le
contréle de M M VAN DAMME

Le rapport a été présenté par
M W VAN VAERENBERGH, audit eur
La note du Bureau de coordi nation
a été rédigée et exposée par Me
A. EYLENBGCSCH, référendaire.

DE VOORZI TTER - LE PRESI DENT,

D. VERBI EST



