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KONINKRIJK BELGIE 

ADVIES V.ü.N DE RAAD VAN STATE 

~~---~-------,-------~------- 

De RAAD VAN STATE, afdeling 
wetgeving, tweede kamer, de 24e 
Maart 1952 door de r,Tinister van 
Economische Zaken en Middenstand 
verzocht hem van advies te dienen 
over een ontwerp van ministerieel 
besluit I1waarbij het Belgisch na­ 
tionaal merk wordt ingesteld", 
heeft ter zitting van 29 Maart 
1952 het volgend advies gegeven 

r{.~il.\._} >!c;.f~ ... " .. -" t 
-< V1STCE'1j~ l 

L. 2802/2. 

ROYAUME DE BELGIQUE 

AVIS DU CONSEIL D'ETAT 

Le CONSEIL D'ETAT, section de 
législation, deuxième chambre, 
saisi par le Ministre des Af­ 
faires économiques et des Clas­ 
ses moyennes, le 24 mars 1952, 
d'une demande d'avis sur un pro­ 
jet d'arrêté ministériel I1por­ 
tant création de la marque na­ 
tionale belge~, a donné en sa 
séance du 29 mars 1952 l'avis 
suivant : 
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Het ontwerp strekt er toe, het Belgisch natio­ 
naal merk bij het lcon i nk.Ld j k beslui t nr 90 van 29 Janua­ 
ri 1935 bedoeld, in te stellen, ôo kenme r-ken er van 
nader te bepalen en een aantal re.r;elen betreffende he t 
gebruik te stellen. 

Het ontwerp geeft aanleiding tot tal van op­ 

merkingen war.r van de voornaamste hier volgen. Zij zouden 
tot een nieuwe behandeling van de zaak moeten doen be­ 
sluiten. 

Het eerste lid van artilœl 1 stelthet natio­ 
naal merk in, terwijl het tweede lid aangeeft dat dit 
merk de samenstelling, het gehalte en de hce daná.gne i.d 
der producten die het del(t, zal waarbor_zen. Het kan 
zelfs een bewijs zijn van hun gelijkvormi~heid met de 
Belgische normen. 

])aar de Minister van Economische Zakcn en 
Middenstand bij artikel 20 van het koninklijk besluit 
van 30 Juni 1937, zoals dit binnenkort zal worden ge­ 
wijzigd, enkel gelast is het model van het nationaal 
merk te bepalen en het ter griffie van de Handelsrecht­ 
bank te Brussel te doen deponeren, gaF~t hij door die 
bepaling zijn macht te buiten voor zover zij het merk 
instelt ~ impliciet be slist dctt ditmerk zal gelden 
als stempel in de zin van artikel 2 van het koninklijk 
besluit van 29 Jenuari 1935 en zegt dat het een bewijs 
kan zijn van de gelijkvormigheid der producten I1met 
de Belgi s che noz-men "; 

Wat de instelling van hot merk betreft,is 
overigens uit het oog verloren dat artikel 20 van het 
koninklijk besluit van 30 Juni 1937 die instelling reeds 
inhoudt. In verband met het bewijs dat het merk zou 
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leveren ten arnzien van de e;clijkvormi:;heid der producten, 
die het dekt, met de Bel~ische normen, dient te worden 
opgemerkt dat het koninlGijk beslui t van 29 Januari 
1935 zodanige eigenschap van het nationaal merk niet 
kont en dat dai:cr nore;ons van IlBclc;ische normen" s pr-ak e 
is. 

Artikel 2 heeft geen normatieve waarde en is 
overbodig. De Minister geeft er enkel zijn voornemon te 
kennen, hot mo de'L van het na tri oriuc.L merk, alsmede de 
gebruiks- en toezichtsrcc;ler;.lentcn, binnen de maand na 
het in werkinG treden van het besluit te deponeren of 
te doon deponeron. 

Do artikelen 3, 4, 5, 6, 8 en 9 bevatten re­ 
gelen inzake het gübruik van het nationaal merk on het 
toezicht op dat gebruikp Die regelen zouden in een ko­ 
ninklijk besluit moeten wor~en neergelegd, want volgens 
artikel 4, tweode lid, van het koninldi jk be slui t nr 90 
van 29 Januari 1935 heeft de ovorheid, die bevoesd is 
om over het deponeren van een Dork te beslissen, de no­ 
dige reglementen te nemen. Daar het hier om het Rijks­ 
merk gaat en alleen de Koning bovoe2d is om tot het in­ 
stellen en deponeron er van te beslissen, karnt het ook 
hem toe, de reglementen torzske te ne8e~Q 

Voorts zou hot mc chanä sme ven de reglemcntGring 
duá do l t j kcr uit die artn.ke Len moeten blij\::en" De procedure 
die do vergunning tot het gebruiken van het merk vooraf­ 
gaat ,is uit dG telmt bezwaar-La jk op te maken. Het is 
moeilijk te achterhalen hoe do bevoegdheid en het optre­ 
den van de gemengde commissies zijn 0lJ3;evat. Wat onder 
de bewoordine;en "bepac.lde sector van he t bedrijfslevenft, 
e;et'lengde c omru es i.e , eigen 8,':.n de sector" en ti organisme 
dat bo La s t i.s met de contrôle op het merk" moet worden 
verstaan,is niet voldoende klear. Niet duidelijk is het 
door het ontwerp e;emaaktG onderschGid tussen een bijzonder 
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reglement on lfdo vo o.rwaar-den waaraan de producten van 
de sector moeten voldoen om door hot nationaal me r k 
beschermd te worden, alsmede de middelen die een doel­ 
treffend toezicht tot eerbicdigine; dezer voorwaprden 
kunnen verzekeren", voor do toopassine van welke voor­ 
waer don de gClTIeXl;gde corarri s s i.e s moeton zorg dra:;en. 

Waarschijnlijk zullen de vo o rwaar-den , waar-van 
zoBven sprake, in de bijzondere reglementen moeten op­ 

genomen worden. In dat goval kunnen de modali tei ton VéID 

hot epenbaar- onderzook,waar artilcel 6 hot OVC;;!' he ef t , 
niet voorkomen in de bijzondere gebruiks- en toezichts­ 
reglementen van hot merk, omdat het onderzoek dan toch 
zou moeten pla,~ts hebben vooraleer die reglementen 
worden opgemaakt. 

fi • ,,/ .... 

Artikel 7 van het ontwerp wijkt van artikc:l 
7 van het koninlcli jlc be sluit nr 90 van 29 Januari Î 935 
af, wanneer het bepa~ü t dat de natuurlijke of reehtsper­ 
sonen e Lvch t s mo t Hakkoord van de bevoegde Minister" 
ter bescherming van het merk in rechte kunnen optreden. 

Artikel 7 van het koninklijlc besluit van 1935 
bepaalt dat de statuten of reglementen tot vaststelling 
van de voorwaarden waar-aan het e;ebruilc van het merk is 
on âe rwor-pcri , ar.n do ledon der ort_;anismon die gemeen­ 
schappelijkü merken hebben gedeponeerd hot recht kunnen 
toekennen om individueel te handelen, zich aRn te sluiten 
bij de rechtsvorderin~; van de eemeenschap of tussen tG 
komen in het door haar ingespannen gedine_ 

Dat artike:l eist dus dat de houders van het 
merk terzake vooraf de rechten vaststellen van hen die 
dat merk mogon gebruiken. Dit brengt mee dat die rechten 
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niet kunnen afhan~~en van een machtiging, elie in elk 

bijzonder geval van de houder van het merk zou moeten 

worden vcrkreg(m. 

In artikel 9 is het volstrekt nodi~ te bo­ 

palen wat onder "de crit er-La" te verstaan is. Uit d e 

tekst is het niet op te maken. 
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Le projet a pour objet de créer la marque 
nationale belge prévue par l'arrêté royal nO 90 du 29 

janvier 1935, dIen préciser les caractères et d'arrêter 
un certain nombre de règles relatives à son usage. 

Le projet soulève de nombreuses remarques 
dont les principales sont énoncées ci-après. Elles 
devra.ient en déterminer le réexamen. 

L'article ier, alinéa 1er, crée la marque 
nationale, alors que l'alinéa 2 précise que cette mar­ 
que garantira la constitution, la composition et la 
qualité des produits qu'elle couvrira. Elle pourra 
même attester leur conformité aux normes belges. 

Le Ministre des Affaires économiques et des 
Classes moyennes n'étant chargé, par l'article 20 de 
l'arrêté royal du 30 juin 193{9 tel qu'il sera inces­ 
samment modifié 1 que de déterminer le modèle de la 
marque nationale et d'en assurer le dépôt au greffe du 
Tribunal de c omme r-ce de Bruxelles, la disposition 
excède ses pouvoirs en tant qu'elle porte création de 
la marque, en tant qu'elle décide implicitement ~ue 
la marque vaudra poinç o,n au sens de I! article 2 de 
l'arrêté royal du 29 janvier 1935 et en tant qu'elle 
prévoit qu'elle pourra attester la conformité des pro­ 
duits "aux normes belges". 

En ce qui concerne la création de la marque, 
il est, au demeurant, perdu de vue que l'article 20 de 
l'arrêté royal du 30 juin 1937 implique déjà cette 
création. Quant f:i l'attestation par la marque de la con­ 
fOl~ité des produits qu'elle couvre aux normes belges, 

• " • / " f .. 
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il convient d'observer que l'arrêté royal du 29 jan­ 
_vier 1935 ne prévoit pas cet effet de la marque natio­ 
nale et ne souffle mot de "normes belges". 

L'article 2 est dénué de valeur normative 
et est inutile. Le Ministre ne fait qu'y énoncer son 
intention de déposer ou de faire déposer le modèle de 
la marque nationale ainsi que les règlements d'usage 
et de contrôle, dans le mois de l'entrée en vigueur 
de l'arrêté. 

Les articles 31 4, 5, 6, 8 et 9 formulent 
des règles reldtives à l'usage de la marque nationale 
et au contrale de cet usage. Ces règles devraient 
faire l'objet d'un arrêté royal car c'est à l'autorité 
compétente pour décider du dépôt d'une marque qu'in­ 
combe, aux termes de l'article 4, alinéa 2, de l'ar­ 
rêté royal nO 90 du 29 janvier 1935, la charge de pren­ 
dre les règlements nécessaires .. Comme en l'occurrence 
la marque est celle de l'Etat et que le Roi est seul 
compétent pour décider de sa création et de son dépôt, 
o ' e st également à lui qu ' il appartient de prendre le s 
règlements q_ui la concernent. 

Il 

Ces articles devraient, d'autre part, faire 
ressortir davantage le mécanisme de la reglementation. 
Il est difficile de dégager. du texte la procédure 
préalable à l'autorisation d'user de la marque. On 
détermine mal les attributions et les interventions des 
commissions mixtes. On n'aperçoit pas avec une préci­ 
sion suffisante ce qu'il faut entendre par les termes: 

Il •• / • ., • 
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"secteur déterminé de l'économie", "commission mixte 
spécifique du sec.t~~~", "organisme chargé du c orrt r-ô'Le 
de la marque!!. On ne distingue pas la différence que 
le projet établit entre un règlement particulier et 
"1es conditions auxquelles les produits du secteur 
sont soumis pour ~tre protégés par la marque nationale~ 
ainsi que les moyens susceptibles d'assurer un contrôle 
efficace du respect de ces "conditions!!, conditions à 
l'application desquelles les commissions mixtes doivent 
veiller. 

Sans doute, les conditions auxquelles il 
vient d'@tre fait allusion sont-elles des éléments des­ 
tinés à être insérés dans les règlements particuliers. 
S'il en est ainsi, les modalités de l'enquête publique 
auxquelles se réfère l'article 6 ne pourraient se 
trouver dans les règlements particuliers d'usage et de 
contrôle de la marque puisque llenquête devrait, dans 
ce cas, précéder l'élaboration de ces règlements. 

L'article 7 du projet s'écarte de l'article 7 
de l'arrêté royal nO 90 du 29 janvier 1935, en tant 
qu'il prévoit que les personnes physiques ou morales 
ne pourront ester en justice pour la protection de la 
marque que "sur accord du Ministre compétentll• 

L'article 7 de l'arrêté royal de 1935 prévoit 
que les statuts ou règlements fixant les conditions 
auxquelles est soumis l'usage de la marque, peuvent ac­ 
corder aux membres des organismes qui auront déposé 
des marques collectives, le droit d'agir individuelle­ 
ment, de se joindre à l'action de la collectivité 

... - / ... 
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ou d'intervenir dans une instance engagée par celle-ci. 
Il exige donc que les titulaires de la marque f Lxo n t , 
au préalable, sur ce point, les droits des personnes 
autorisées à user de celle-ci. Ceci implique que ces 
droits ne peuvent dépendre d'une autorisation à solli­ 
citer du titulaire de la marque dans chaque cas par­ 
ticuIer. 

A l'article 9, il est indispensable de pré­ 
ciser ce (Ju I il faut entendre par les mots "les cri tèrestf_,; 

On ne peut le détermin'3r à la Lc c tur-o du texte 0 
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De kamer was samengesteld uit La chambre était ConlDO[; ée de 
'" 

de Heren : F.LEPAGE1 raadsheer van State, 
Messieurs : conseiller d'Etat, 

voorzitter, 
prisident, 

J.COYETTE, ra~dsheren van State, 
K.MEES, oonseillers d'Etat, 

J.VAUTHIEH,bijzitters van de afdeling 
wetgeving, 

A.BERNAHD, assesseurs de la section 
de législation7 

J.CYFRESs adjunet-griffioI', 
greffier adjoint, 

griffier. 
gref "'ier. 

De overeenstemming tussen 
de Nederlandse en de Franse tekst 
werd nagezien onder toezicht van 
de H.LEPAGE. 

La ooncordance entre la 
version n~erlandaise et la ver­ 
sion française a été vérifiée 
sous le contrôle de M.LEPAGE. 

DE GRIFFIEr; DE VOCŒZ ITTER LE PR3SIDENT, 

(get.) J.CYPRES. (ge t .) P. LEPAGE. 

uitgifte afgeleverd aan de H.Minister 
expédi tion délivrée ~ ... M. le Ministre 

van Economische Zaken en lVliddenstand. 
des Affaires économiques et des Classes moyennes. 

1952. Le 1952. 

De Griffier van de Raad van State, Le Greffier du Conseil d'Etat, 

h.DECKMYN. 


