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De R.LLD V. SULIE, afdeling
wetgeving, cerstc kamer, de 4de
januari 1958 door de Minister
van aArbeld en Sociale Voorzorg
verzoent hem van advies te die-
nen over ccen ontwcrp van

1ijk besluit "tot uitvoe-

o
ring van r‘i ¢l 20 van de wet

I's

<
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ne

1 mei 1955 betreffende het
rast—- eq overlevingspensioen
voor arbelders, gewl]jzigd bi] de
welt van 1 augustus 1957, en van
artikel 25 van de wet van 12
juli 1957 betreffende het rust-—
en overlevingspcensioen voor bhe-
heeft de 11s maart
volagend advies gegevens

dienden",

1958 hot

DE BELGIQUE.

VIS DU CONSLIL Dr'ai.il.

Le CONSEIL D'EYa{, section
e législation, premiére chambre,
saisi par le Ministre du Travail

et de la Prév

(D~

sociale, le

yance

O O

4 janvier 1953, d'une demande
d'avis sur un projet dlarrété
royal "portant exdcution de 1'ar-
ticle 20 de la
1955 relativwe

traite ¢t de

loi du 21 mal

la pension de re-

g

survie des ouvricrs,
modifié par 1z loi du Ter aolt
1957, et de Ll'article 25 de la
loi du 12 juiliet 1957 relative

a la pension de retraite et de

N F

N s 14 1.
survie des employéds "y & donne

le 11 mars 1958 1'avise suivant
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Ter ulitvoering van artikel 20 van de wet van
21 mei 1955 betreffende het rust-~ en overlevingspensioen
voor arbelders, gewijzigd bij de wet van 1 augustus 1957,
enn van artikel 25 van de wetl van 12 juli 1957 betref-
fende het rust— en overlevingspensioen voor bedienden,
worden door het ontwerp administratieve rechtseolleges
van eserste aanleg en een rechiseollege van hoger beroep
ingesteld.

~Het ontwerp treft geen voorzieningen voor
de gevallen waarin, op grond van nleuwe felien, tot
herziening van een in kracht van gewl]sde gegane be-

slissing aanlelding kan 21 ]Jne

Het is nochtans gebruilkelijk en wenselijk

zodanige voorzleningZen te treflen.

In de aanhef dienen volgende wijzigingen te
worden aangebracht :

Het ecerste 1id behoort te worden aangevuld

met de woorden : Y"gewijzigd bij de wet van 11 maart

1854",

e/ wo's
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- . In het zesde 11d late men de vermelding weg van
volgende wijzigende besluiten: 24 april 1948,1 maert 1952,
23 juni (1955) en 5 jonuari (1957), daar ol deze be-
sluiten zonder voorwerp zijn geworden of opgeheven
werden bij koninklijk besluit van 23 oktober 1957.
Hetzelfde 1id dient doarentegen te worden aangevuld

met de vermelding van laststgenoemd besluita

Daar artikel 955 van het koninklijk besluit
ran 17 juni 1955 opgeheven werd bij artikel 32 van het
koninklijk besluit van 23 oktober 1957, schrappe men

het zevende 1id.

Het achtste 11d dient evenenns weg te vallen
daar het koninklijk besluit van 23 oktober 1957 door

artikel 32 van het ontwerp wordt opgeheven.

In het beschikkend gedeelte van het ontwerp
schrijve men s8teeds de woorden "Frans'" en "Nederlands"

met een hoofdletter.

In het derde 1lid van artikel 1 leze men

"commissies" in plaats van "commissgie'.

In de Franse versle van artikel 2, eerste 1lid,
schranpe men het voegwoord "et" voor het woord "modifieéeg"
en men schrijve in fine "ainsi que 88 1a loi du 12
juillet 1957 relative ...".

C'Q’,/QI’Q
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De tweede volzin van het tweede 1lid zou
monten luiden als volgt @

"Deze kamer neenlt eveneens Kennis va

gesciiillen over de vechten welke ult de wet va

mei 1955 en tevens uit die van 12 juli 1957 ontstaan'.
In artikel 3, voorlaatste 1id, leze men

"die gekozen worden's

In artikel 4, eerste 1id, 1°, vervange mnen

2

het woord "arbeiders"" door werknemers'.

Wat het tweede 1lid van dit artikel betreft,
is de Raad van State van oordeel, dat de intrekking

van het mandaat van een 1id van nen rechtscollege op

verzoek van de werkorgoenisatie die hem heeft voorgesteld
niet overeen te brengen 1s net de voor de rechter on-~
ontbeerlijke onafhankelijicheid.

Dezelfde opmerking geldt voor artikel
5, tweede lid,en artilkel 18, tweede lid.

In de Franse versie van artikel 5, eerste
lid, gebruike men hetzij het woord "ans" hetzij het

woord "années", doch niet beide in één zelfde zine
In het tweede 1lid vervange nen de uiltdruk-

king "waarvan het mandaat het voorwerp van een in-
trekking is" dooxr "waarvan het mandaat werd ingetrok-—
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In het laatste 1id van hetzelfde artikel

schrijve men "schepen” en niet “soheane”,

In artikel 6, eerste 1id, leze men

hotnden" in plaats van "zitting hebhen®

O

In de Frange versie van hetzelfde 11

schrappe nen het woord "valablement”.

Iuidens artikel 7 bepaalt de Minister van
Arbeid en Sociale Voorzorg het bedrag der "vergoe-

dingen'".

) Het koninklijk besluit van 23 oktobar 1957 maakt
echter gewag van "verzoedingen en presentiegeld”. In-
dien hier zowel rTeiskosten als presentiegeld bedoeld

ziin, zou de teket dit uitdrukkeliik moeten vermelden.

Daar volgens artikel 3 van het ontwerp de
kamers ook door ondervoorzitters-verslagzevers kunnen
worden voorgezeten, zou artikel 7 ook deZe pPersonen

moeten vermelden.

Fen betere lezing voor de laadste valzin
van de Nederlandse versie van artikel 8 ware de volgen-—
de =

"Deze vervolgt elk geding en neemt ontvangst
van elke kennisgeving in naam van de Minister". In de
Franse versie van dezelfde zin, schraype men de Woor-

den "dtoffice™
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De tweede paragraaf van artikel 9 bevat
twee bepalingen. De ene stelt een termijn vast voor

het indienen van de sanvragen

1° die uitgran van de Minister of van de met het
vetalen der uitkeringen belaste instelling, en
streklken Ttot terugbetaling van onverschuldigde
uitkeringen ;

20 die uitgaan van de met het innen der bijdragen
belaste i1ihstellingen en sitrekken tot betaling
van de bijdragen.

De andere bepaling,die gesteld is in de
0P zlijn minst ounug.owone vorm van een toelichting,
handelt over de bevoegdheid., 21 zegt in hoofdzaak
dat de klachtencommissies kennls nemen van de vor-—
deringen tot betalinz der bijdragen verschuldigd
voor werknemers die niet aan de heslulitwet van

28 december 1944 zijn onderworpen.

Inzover zi] betrekking heeft op werknemers
die nilet a=n de maatschappelijke zekerheid zijn ondcr=— -
worpen mazar niettemin het voordeel genieten van de
wet van 271 mei 1955, is deze laatste bepaling in
strijd met artikel 16, ecrste 1id, 3°, van bedoelde
welt, krachitens hetwelk de door bedoelde werknemcrs
verschuldigde bijdragen worden betaald volgens de
voorwaarden door de Koning bepaald, terwljl de arti-
kelen 12, 12bils, en 12ter van de besluiltwet van
28 deccmber 1944 toepasselijk zijn op degenen die
deze werknemers tewerkstellen en o) de instelling

belzst met het dlonen van de bijdragen..

pop/ LS
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Artikel 12 van de besluiltwet van 28 december 1944

bepaalt immers, dat betwistingen tussen met het innen der
bijdrazen belaste instellingen en werkgevers binnen de be—
voegdheid van de vredercchter vallen; vervolgens, dat de
vorderingen waarover de met het innen der bijdragen belaste
instelling tecgen de werkgoevers beschikt uit hoofde van niet-
betaling der ovijdragen binnen de voorgeschreven termijn,na

drie Jaar verjaren.

Uit die bepalingen volgt ook dat de eerste voor-
ziening van § 2 van artikel 9 niet kan gelden voor aanvragen
tot het betalen van bijdragen uitgaande van de Rijkskas
voor rust-~ en overlevingspensioencen, aangezien die aanvragen

voor de vrcecderechter moeten worden gebracht,

Inzover de tweede bepaling betrekking heceft op
degenen die niev aan de maatschap.elijke zekerheid zijn
onderworpen, maar niettemin het voordeel genieten van de

wet van 12 juli 1957, is de testand andirse

Arcvikel 18, eerste 1lid, 3°, van evengenoemde wet,
hierin verschillend van artikel 16, eerste 1id, 3°, van de
wet van 21 mei 1955, zegt _inderdasad alleen dat de artikelen 12
en 12bis van de besluitwet van 28 december. 1944 door de
Koning eventuecl toepassclijk worden gemaakt op degenen
die de voor de wct in asnmerking komende personen tewerk-
stellen, en on de met het innen dcr bijdragen belaste
instellingen.

Ofschoon nu het koninklij% besluit wvan 30 juli'

1957 tot vaststelling van het algemecn reglement betref—
fende het rust~ c¢n overlevingspensioen voor bedienden,

de Nationale Kas voor bediendenpensioenen heeft belast met
het innen van de door de betrokkenen verschuldigde bijdragen,
schijnt geen enkele bepaling artikel 12 van de besluitwet
van 28 december 1944 op die Kas van toepassing te hebben
gemaakty de bijdragen welke zij int, zijn overigens niet
door de werkgevers verschuldigd

s
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Is de toestand zo ten aanzien van de
Nationale Xas voor bediendenpensioenen, dan is het
niet duidelijk waarom moet worden bevestigd, dat de
klachtencoumissies en nict de burge 1ijke rechtbanken
keunis nemen van de door die Kas ingediende aanvragen
tot betaling van de bijdragen. Luidens artikel 18,
ecrste 1id, 3°, voormeld, zijn de burgerliljke recht-
banken immers enkel bevoegd op grond van een uitdruk-
kelijke bepaling in een koninklijk besluit ; bij
ontstentenis daarvan, kunnen de bewoordingen van
artikel 25 van de wet van 12 jull 1957 en van artikel
2 van het ontwerp- "memen kennis van geschillen over
de rechten ontstaan uit de wet van 12 juli 1957" -
niet de minste twijfel laten bestaan omtrent de
bevecegdneid van de klachtencouamissies, want het
kan niet worden betwist, dat het recht van de Kas
om bijdragen te innen uit de wet voortvloeit (arti-~
xel 8, twesde 1id),

Kortom, de bepaling betrcifende de bevoegd-
heid, dic, wat de gerechtigden van de wet van 21 mel
1955 betreft, in strijd is met de wet, is over—
bodig ten aanzlien van de gercchivigden van de wel van
12 juli 1957. 2ij moet dus vervallen. De bepaling
betreffende het indienen van de aanvragen ot beta~
ling van de bijdragen heeft gcen zin wat de Rijkskas
voor rust - en overlevingspensioenen betreft, en kan
alleen op de Nationale Xas voor bediendenpensioenen
toepassing vinden. De tekst van § 2 van artikel 9
moet dus zo worden gewlijzigd, dat er ult blijkt dat
inzake aanvragen ot betaling van de bijdragen alleen
deze laatste instelling wordt bedoeld..

.c./a’nl’rf
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Het is de Reaad van State voor 't overige
niet dulidelijk waarom men hcet nuttig heeft geacht te
bepalen, dat de termijn van érie jaar voor het in-

en van Jde aanvragen dezelfde is als die welke is
tgesteld 1in artikel 12

!
D
jnd

< O
L‘J

. § 1, derde 1id, van de be~
sluitwet van 28 december 1544, Deze bepaling valt
impers volkomen buiten de stof die het ontwerp be-
doelt te rogelen.

Voor de cerste paragraaf van artikel 9
plaatse men het teken "§n,

De Franse versie van § 1 spreeckt van
"ltadresse du secrétaire", terwijl de Nederlandse
versie dit doox "het adres van het secretariaat!

weergeeft. Deide versies zouden moeten overcenstemmen.

Voorts ware het, met oog op een goede
rechtsbedeling, raadzazam nadere regelen vast te
stellen met betrekking tot de hervatting van het

ding bij overlijdeu van de verzoeker.
In artikel 11, eerste 1id, vervange men de

woorden "een erkend ondexrling fonds" door "een erkende
mnutualiteit".

na»/ssl
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In artikel 12, derde 1lid, schrappe men twee-
mazal het woord "voornoemde" en in de Iranse versie van
hetzelfde 1id het woord "précitéel.

Ten aanzien van de vorm van de beslissing van
de klachtencommissie,zegt artikel 13 cenveudig dat zi]
gemotivecrd mocet zilijn.

Dit artikel kan in dit opzicht gevoeglijk wor—
den aangevula met een bepaling naar het voorbeeld van de
artikelen 34 en 35 van de procedureregeling voor de af-
deling administratiec van de Raad van State.

Ofwel moet de Franse versie van het tweede

Y

1lid sanvangen als volgt "La commission délibére en—
suite «..", ofwel moet het woord "vervolgens' in de

Nederlandse versie worden geschrapt.

In het laatste 11d schrijve men "procedure ...m
enn niet "proceduren'.

in de inleidende zin van het eerste 1id van
artikel 14 vervange men de woorden "een door de HRege~
ringscommissaris ondertekend afschrift van de beslis—

sing" door "een uitgifte van de besligsing'.

Het tweede 1id dient als volgt aan te vangen i

"Deze uitgiften worden bekleed met het vol-

gende formulier van tenuitvoerlegging : .

In het voorlaatste 1lid vervange men het

woord "afschriften" door "uitgiften".

Q-»/i@t
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In ertikel 18 dient het woord "bovendien"

te worden geachraplb.

Het tweede 1lid van artikel 19 dient, over-
cenkomstig het bepaalde in artikel 17, t~ luiden als

volgt =

"De bepalingen van artikel 7 ziJn van toe-
passing op de voorzitters, kamervoorzitters, leden en

grifficrs—-verslaggevars'.

In verbhand met artikel 23 dient er 0D ZeWeZen
2t de uitgifte van deo beslissing van de Heoge Commis—
sie de rTechitzoekenden zou moeten wijzen op de mogell k-~
heid van een beroep bli] de Raad van State.

Hetzelfde artikel bepoalt dat de beslissing
van de Hoge Commissle na ecen termijn van drie dagen

ultvoerbaar is.

Van zijn kant zegt artikel 25 van het ont-
werp dat de tenulitvoerlegsing geschorst wordt, wanneer
tegen een uitspraak van de Hoge Commissie beroep tot
nietigverklaring bi] de afdeling administratie van de
Raad van State wordt ingrsteld binnen de voor de omnt-

vankelijkheid van zodanig beroep vastgesinlde termijn.

CaEe) e e e
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Hierbij moge worden copgemerkt dat het de
rechitzoekenden binnen de in artikel 23 gestelde fter—
mijn van drie dagen materieel onmogelijk is, eecn

advocaat over dit beroep te raadplegen..

Voorts leze nen in de inleidende zin van ar-
tikel 23 "griffier-verslaoggever",. "ultgifte" en "van

% [T }
het hiernavolgend formuliecr van tenuitvoerlegging', in

?

plaats van "griffier", "afschrift" en "van de hierna
volgende formule van tenuitvoerlegging”.. 0ok in het
laatste 1id van hetzelfde artikel vervange men het

woord "afschriften' door "uitgiften'.

In artikel 24, tweede 1id schrijve nen even-
eens "van het formulier van btenuitvoerlegoing' en

uitgifte".

Artikel 24, twerde 1id, handelt onder meer
over de invordering van bedragen die 1lngevolge de in
kracht van gewljsde gegane beslissingsen van de commisge—
sies aan de Rijksdienst voor maatschavpelijke zoker—
heid verschuldigd zijn. Het is de Raad van State niet
duidelijk in welke gevallen de bij dit ontwerp in uit-~
zicht gestelde commissies zullen te beslissen hebben
over betalingen aan de Rijksdienst voor maatschanpeli]-

ke zekerheid.

In de Franse versie van artikel 25 vervangs

men het y,ord "notifié" door "modifie".

0
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Wat het lactste 11d van artikel 26 bhetreflt,
ziet de Read van State niet in waarom het huldig ont--
werp afwijlkt van de in het onder nr L. 5890 behandeld

ontwerp voorgestelde tekst 3

"De kanrr waarnaar de zaak wordt verwezel,
gedraagt zich noar de witspreak van de Raad van L tate

ten aanzien van de daarin beslechte rechitsvragen®.
In artikel 27, leze men het 1° als volg?t
" s 7 S &)

"0 Artikel 52, gewljzigd bij ket koninklijk besluit

van 23 oktober 1957 ...".

Verder late men 2° en 3° we daar de aldaar
>3

vermelde artikelen en woorden respectievelijk reeds

werden opgeheven en geschrapt bij koninklijk besluit

an 23 oktober 1857.

Onder 4° voege Lien na'84 de volgende zin-
snede in : "gewijzigd bij koninklijk besluit van 23
oktober 1957".

In artikel 30 leze men "vastgesteld" in

plaats van "verklaazard".

Luidens artikel 31, tweede lid,houden de. bij
besluit van de Regent von 14 september 1946 ingestelds
commissies van beroep op Te hrstean van 30 oktober
1957 af.

*e 2/ se’s
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Deze commissles bestaan niet meor vanal die
datum krachtens artikel 31 van het koninklijk beslult
van 23 oktober 1957, dat weliswaar opgeheven wordd
door het ontwerp, doch niet ingetrokken en derhalve
ultwerking heeft van 30 oktober 1957 tot de dag waarop

het nieuws besluit zal 1n werking treden.

Het ontwern behosft dus aan dlie commisslaes
niet een bestaan te ontnemen dat zij niet meer hebben;
het moet allensn beletten dat de opheffing van artikel
31 van het koninkliik besluit van 23 oktober 1957 hun
dit bestaan zZou Terugschenken.

Bewuste bepaling zou dwra.lvo juister gesteld
zijn als volgt :

"Daze commlssies, aan wier bestean artikel
31 van het koninklijk besluit van 23 oktober 1957 een

einde hreoft grmaakt, blijven ontbonden

Artilkel 55 wvan het koninklijk beslulit van
17 juni 1855 tot vastst~lling van het algeomeen regle-—
ment betreffendes het rust—- an overlevingspensioen voomw
arbeliders werd reeds opgcohaven door artikel 32 van het
koninklijk besluit van 23 oktober 1957. Al wordt dit
beslult thans op zijn beurt opgehaven, blijft de op-
heffing van artikel 55 van kracht. Artikel 33 wvan het
ontwerp, dat zenocemd artiliel 55 opnieuw wil ophefifnn,

is dus overbodig.

ro’ns/a-sn
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Dientengevolge zou er in hoofdstuk VI slechts
één artikel overblijven; daarom ware het geraden 4diw
hoofdstuk sanen te voegen met hoofdstuk V, waaraan men
in dit geval het volgend opschrift zou moeten geven

"Overgangs~ en slothepalingen'.

Artikel 34 van het ontwerp zou alsdan artikel
33 worden.

L
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Le projet institue, en exécution de 1'ar-
ticle 20 de 1a loi du 21 mai 1955 relative a la pen-
sion de retraite et de survie des ouvriers, modifié
par la loi du ler aout 1957, et de 1ltarticle 25 de
la loi du 12 juillet 1957 relative a la pension de
retraite et de survie des employés:;des juridictions
administratives de premiére instance et une juri-

diction d'appel.
Le projet ne prévoit pas J'hypothése ou
des faits nouveaux pourraient denner lieu & la revi-

sion de décisions passées en force de chose jugée.

I1 serait pourtant souhaitable et conforme

& l'usage de prévoir de telles dispositions.

Les modifications suivantes devraient &tre

apportées au preéambule :

I1 v aurait lieu de compléter 1'alinéa ler

par les mots : "modifié par la loi du 11 mars 1954".

ao-/.u.
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A 1'alinéa 6, il conviendrait de supprimer
la mention des arrétés modificatifs : 24 avril 1948,
ler mars 1952, 23 juin (1955) et 5 janvier (1957),
tous ces arrétés étant devenus sans objet ou ayant
été abrogés par 1'arrité royal du 23 juillet 1957,
En revanche, l'alinéa devrait &tre complété par la

nention de ce dernier arrdté,

Ltarticle 55 de 1l'arrété royal du 17 juin
1955 ayant été abrogé par l'article 32 de 1l'arrdté
royal du 23 octobre 1957, il y a lieu de supprimer

1'alinéa 7.

Ltalinéa 8 devrait également &tre supprimé,
1tarrdté royal du 23 octobre 1957 étant abrogé par

ltarticle 32 du projet.

Dang la version néerlandaise du dispositif
du projet, 11 s'indique d'écrire partout les mots

"Frans" et "Nederlands"avec une majuscule.
Dans 1la versiocn néerlandaise de 1l'alindéa 3

de l'article ler, 1l y a lieu dtfécrire "commissies®

au lieu de "commissieY.

ooo/eao
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A 1ltarticle 2, alinéa ler, la conjonction
et précédant le mot "modifiée" devrait étre sup-
primée, tandis que la fin de 1'alinéa gagnerait & &tre
rédigée comme suit : "ainsi que de la loi du 12 juillet
1957 relative ... ".

7

Dans la version néerlandaise de 1l'alinéa 2,

la seconde phrase serait mieux libellée comme suilt :

"Dere kamer neembt evencens kennis van de
geschillen over de rechten welke uit de wet van 21

mei 1955 en tevens uit die van 12 juli 1957 ontstaan".

ans la version néerlandaise du pénultiéme
alinés de 1l'article 3, il y a lieu d'écrire "die

gekozen worden".

Dans la version neerlandaise de l'article 4,
alinéa ler,1°,1l¢ not'arbeiders” devrait &tre remplacé

par "werknemers®.

En ce qui concerne le deuxiéme alinéa de cet
article, le Conseil d'Btat cestime que le retrait du
mandat d'un membre d'une Juridiction, & la demande de
l'organisation de travailleurs qui 1'a propcsé, ne
s'accomode guére de 1'indépendance indispensable au

juge.

La méme observation vaut aussi pour les

s

articles 5, alinéa 2, et 18, alinéa 2.
A 1tarticle 5, alinéa ler, il conviendrait

d'employer soit le mot 'ans" soit le mot “années",

mais pas l'un et l'autre.

aeo/n»c
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A

4 1'alinéa 2, l'expression "dont le mandat
a fait l'objet d'un retrait" devrait &tre rempleacée

par "dont le mandat a été retiré",

Dans la version néerlandaise du dernier alinéa
du méme article, il y a liecu d'écrire "schepen" et non

"schepene".,

A 1'article 6, alinéa ler, il convient de
supprimer le mot "valablement'";dans la version néerlan—
daise du méme alinéa, les mots "zitting hebben'" gagne-

raient & &tre remplacés par “"zitting houden'.

Aux termes de l'article 7, le Ministre du
Travail et de la Prévoyance sociale fixe le montant

des allocations.

L'arrété rcyal du 23 octobre 1957 prévoit
toutefois 1l'octroi’d'indemnités et de jetons de pré-
sence". 3'il convient, en l'espéce, dl'entendre par
"allocations" tant les frais de parcours que les Jetons
de présence, 1l serait préférable d'employer ces der-

niers termes dans le texte.

Etant donné gue les chambres peuvent, d'aprés
l'article 3 du projet, &tre également présidées par
les vice-présidentes—rapporteurs, il y surait lieu de

mentionner de méme ceux~ci a ltarticle 7.
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Dans la version néderlandaise, la derniére

phrase de 1l'article 8 gagnerait & &tre ainsi rédigée

0

"Deze vervolgt elk geding en neemt ontvangst
van elke kennisgeving in naam van de Minister". Dans
la version francaise de la méme phrase, il y aurait

lieu de supprimer les mots "d'office'.

Le paragraphe 2 de l'article 9 contient deux
prescriptions. L'une est relative au délai dans lequel

doivent &tre introduites les demandes

19 émanant du Ministre ou de 1l'organisme chargé du
paiement des prestations et tendant 2 la restitu-

tion de prestations indliment recgues 3

2° émanant de l'organisme de perception des cotisgations

et tendant au paiement de cotisations.

Ltautre, qui est présentée sous la forme
pour le moins insolite d'un commentaire, concerne la
compétence. Elle dit en substance que les commissions
de réclamation connaissent des actions en paiement des
cotisations dues pour des travailleurs qui ne sont pas

-
pt

assujettis & l'arrété-loi du 28 décembre 1944.

En tant qu'elle concerne les travailleurs
non assujettis & la sécurité sociale, mais néanmoins
admis au bénéfice de la loi du 21 mai 1955, cette
derniére prescription est contraire a l'article 16,

alinéa ler, 39, de cette loi, en vertu duguel les
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cotisations dues par ces travailleurs sont payées dans
les conditions que le Roi détermine et les articles
12, 12bis et 12ter de l'larrétdé-loi du 28 décembre 1944
sont applicables a ceux qui emploient ces travailleurs
et & l'institution chargée de percevoir les cotisa-

tions.

Ltarticle 12 de ltarrété-loi du 28 décembre
1944 preévoit, en effet, que les contestations entre
1'organisme chargé de recevoir les cotisations et les
employeurs sont de la compétence du juge de paix. Il
porte,en outre,que les actions dont 1l'organisme chargé
de receveir les cotieations dispose contre les em-
ployeurs du chef de non-palement dé cotisations dans

les délais requis, se prescrivent par trois ans.

I suit également de ces dispesitions que
la premitre prescription du § 2 de l'article 9 ne peut
stappliquer aux demandesg en paiement de cotisations
énmanant de la Coisse nationale des pensions de retraite
et de survie, puisque ces demandes doivent &tre portées

devant le Jjuge de paix.

En tant que la deuxiéme prescriptionvise les
personnes non assujetties & la sécurité sociale, mais
néanmoing admises au bénéfice de la Joi du 12 juillet

1957, la situation est différente.
En effet, l'article 18, alinéa ler, 3°,

de cette loi, dilférant en ceci de l'article 16,

alinéa ler, 3°, de la loi du 21 mai 1955, se borne

¢ 0 @/ @ 0 »




IR, —- 22 - L.6110/1.

& prévoir que les articles 12 et 12 big de ltarrété-
loi du 28 décembre 1944 seront éventucllement rendus
applicables par lec Rei a ceux qui emploient les
personnes ainsi admises au bénéfice de la loi, ainsi
gu'ada l'institution chargée de percevoir les coti-

sations.

Or, si 1ltarrété royal du 30 juillet 1957
portant réglement général du régime de retralte et
de survie decs employés, charge la Caisse nationale
des pensions pour employés de la perception de coti-
sations dues pour les personnes en questiocn, il ne
semble pas gu'une disposition gquelcongue alt rendu
1tarticle 12 de ltarrété-loi du 28 décembre 1944
applicable a cette Caisse, les cotisations que celle-
cl pergoit n'étant dlailleurs pas dues par les

employeurs.

Si 1o situation est telle en ce qui concer-
ne la Caisse nationale des pensions pour ecmployés,
on n'apercoit pas pourqguol il scrait nécessaire
dtaffirmer que les commissions de réclamation et non
les juridictions civiles connailssent des demandes
tendant au paiement des cotisations, introduites
par elle. En effet, aux termes de l'article 18,
alinéa ler, 3°, précité, la compétence des juridic-
tions civiles ne peut résulter gue d'une disposition
expresse d'un arrété royal et, en l'absence de
celle-~ci, les termes de ltarticle 25 de la loi du
12 juillet 1957 et de l'article 2 du projet
~ Y"connalssent des contestaticns ayant pour objet
les droits résultant de la loi du 12 juillet 1957 -

ne peuvent lalsser aucun doute oy sujet de la
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competence des commissions de réclamation: , car il
ntecst pas contcstable que le droit de la Calssc a la
perception des cotisations reésulte de la loi {article
8, alinéa 2).

Tin résumé, la prescription relative a la
competcence, contrairc & la loi en cc qui concerne
les béneficiaires de la loi du 21 mai 1955, est inu-
tile en ce qui concernc ceux de la loi du 12 juillced
1957. Llle doit donc &tre omise. La prcscription
relative a 1L'introduction des dcemandcs tendant au
paicment des cotisations ¢st sans objet en ce gui
concerne la Caissc nationale dos pensions de retraite
¢t de survic ¢t ne peut slappliquer aquta la Caissc
nationalc des pensions pour cmployés. Les tormes
du § 2 de ltarticle 9 dcvraient. donc 8trc modifiés
de manierc a Tairc ressortir gquten ce gui concerne
lcs deman

f,/

ilcs tendant au paiement des cotisations, scul

oy

ce dernicr organisnce ¢st visé.

Le Conseil d'Etat ntapcrgoit pas, par ail-
leurs, pourguoi on a jugé utilc de préciser gue le

I

délai de trois ans accordé pour 1tintroduction des
demandes est celul qui est prévu a llarticle 12,

§ Ter, alinéa 3, de l'arriteé-loi du 28 décembre 1944.
Cette disposition cst, en cffet, étrangeére a la ma-

tiere que le projet a pour objct de régler.
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A Llrtarticle 9, il convicndrait de faire

précéder lc premicr paragraphe par le signe "§U.

Dans la version francaise au § ler, il
cst guestion de 1'"adresse du sceretairc”, tandis que
la version nécrlandaige dit ¢ "het adres van het
seeretariaat". Les deux versions devrailcent 8tre mises

en concordance.

Dans 1lriinterdt dtunc bonne aduinistration
de la justice, il se¢ recommande par aillcurs de dé-
terminer les modalités de la reprisc dtinstance en

cas de déces du rcquérant.

Dans la version necrlandaisce de Ltarticle
11, alinéa ler, lcs mots "cen erkend ondérling fonds"
devraient &tre remplacés par "ceon crkende mutua-
litedit™,
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A ltarticle 12, alinda 3, il conviendrait
de supprimer le mot "précitée" et, dans la version
neerlandaise, le mot "voornocemde", gul y figure deux
fois.

En ce gui concerne la forme de¢ la déci-
sion dc la commission de réclamation, llarticle 13

sc borne & preévoir guc cetbte décision doit &tre

Sur ce point, 1ltarticle pourrait &tro
utilenent complété par une disposition stinspirant
des articles 34 et 35 du reglement de procédure
devant la section d'administration du Conseill
dtEtat.

Ou bien le deuxigne alinda doit débuter
comme suit @

"La Commission delibeérc ensuitc ... "

ou bicn le mot "vervolgens" doit 8tre supprimé
dans la version nécrlandalsc.

Dans la version nécerlandaisce du dernier
alinéa, il st'indiguc d!'écrire "procedurc" au licu
de "procedurcn',
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Dans la version néerlandaise du liminaire
de 1'alinéa ler de l'article 14, il conviendrait de
remplacer les wmots "een door de Regeringscommissaris
ondertekend afschrift van de beslissing" par "een

uitgifte van de beslissing".

Dans sa version néerlandaise, ltalinéa 2

gagneralt a debuter comme suit :

"Deze uitgiften worden belkleed met het

volgende formulier van tenuitvoerlegging:".

Dans la version néerlandaise de l'avant-dernier
alinéa le mot "afschriften'" devrait &tre remplacé par
"uitgiften™.

A 1varticle 18, les mots "en outre" pouvent
sans inconvénient &tre omis.

Du égard a la teneur de 1ltarticle 17, il
conviendrait de rédiger 1l'alinéa 2 de l'article 19

ainsi gqu'il suit :

"TLes dispositions de ltarticle 7 sont appli-
cables aux présidents, présidents de chambre, membres
et greffiers—rapporteurs",.

Concernant l'article 23, il échet d'observer
que l'expédition de la decision de la Commizsion su-
périeure devrait informer les Jjusticiables de la pos-
gibilité d'un recours au Conseil d'Ztat.
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Le méme article prévoit la possibilité de
faire exécuter la décision de la Commission supé-

ricure aprés un délai dc troils jours.,

Ltarticle 25 du preojot dispose dl'autre part
quc ltexécution cst suspenduc lorsgu'il est introduit
devant la scction dladninistration du Conscilil dtitatd
un recours c¢n annulation de la décision de la Com-
mission supérieurc dens le délail fixé pour la receva-

pilité dtun tcl recours.

I1 convicnt de vemarqucer gue lc délai de
trols jours prevu & llarticle 23 aura pour cifet de
mettre los justiciables dans 1'impossibilité mate-—

riclle de consulter un avocat au sujet de ce recours,

Dans le liminaire de l'articlc 23, il s'indi-
gue dlécrire “grefficr-rapporteur" au lieu de
"grelficr™; par aillceurs, dca
de ce liminairec, lc mwot "afschrift" c¢t le membre

de phrase "van de hicrna volgende Tormule van tenuit-

ns la versicn nécerlandaise

voerlegging® devraient &tre rospectivement remplacés
par "uitgifte" et "van het hiernavolgend formulicr
vern tenuitvocrlegging". Le mot "uitgiften" devral
de méme &tre substitué & "afgiften" dang la version

nécrlandaisc dvu dernicr alinéa de ltarticle.

Dans la version nécrlandaisc de ltarticle
24, alinéa 2, il y a également licu dleéecrire "van

het formulicr van tenuitvoerlegging™ et "uiltgifien.

s RN
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Lrarticle 24, alinéa 2, a nctamment trait
au rocouvrement de somics qui sont ducs a 11'07fTice
national dc sécurité socizle on voertu de decisions
des coimissions coulecs cn foree de chose jusée. Lo
Conscil d'Itat ntapcrcgsit pas dans guc 1
commissions prévucs var le wrésent proj
sc Droncinccr sur le palcnent de sommices

de sécurité sociale.

A ltarticle 25, lo met "notifie" dovralt

Stre romplece par "modlfiév.

Bn cc gui concornce le dernicr alinéa de
article 26, le Conscil d!'Stat nlapergolt vas la
raison qu'til pocut y avoeir de s'écarter du toxte pro-

posé dans lc projct oxeamineé sous 1c n L.5890
& o

UTa chambre saisic sur lc renvol sce conlorme

la décision du Conscil d'Itet sur lcs points de

droit ju_és par cclui-ci'.

A lrarticle 27, il convicadrait de médiger le

1¢ commie suit :

"0 TLirarticle 52, modifie¢ par 1'arrité royal du 23

octobre 1657 ... ",

In ocutre, il y esurait licu de supprimer lc
2° ¢t 1le 39, c¢ta

a lenné que los articles et les mots
qui y sont mentioruiés ont ebtc rosp.etivement at

]
ot
C.)
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7
!

0
et supprimés Dar l'ar:?to royel du 23 octobre 195
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Au 4° , 11 convicndrait d'insérer a la
suite de "84" lc membre de phrasc ci-apres :

"modifiés par ltarrStée royal du 23 octobre 1957".

A 1tarticle 30, il convient de lire
"constatée" au licu de "déclarée'.

Ltarticle 31, alinéa 2, prevoit que los
commissions institudes par 1'arrété du Régent du
14 septembre 1946 coessent dlexister & partir du
30 octobrc 1957.

Cos commissions ont, en fait, cessé drexister
depuis cevte date en vertu de llarticle 31 de 1tar-
rété royal du 23 octobre 1957 leguel est , 11 cst
vrail, abrogé, mais non rapporté par lc projet, de
sortc gu'il aura toujours cffcet du 30 octobre 1957
jusqu5au jour de l'entrée cen vigucur de ltarrdté

nouveau.

I1 c¢st inutile donc que le projet oOte
« . - re -
aux commissions susvisécs unc cxistence quelles ntont

déja plus; il doit unicuement veiller & cc gue

%—L

~

lr'abrogation de L'article 371 de 1l'arrfté royal du

23 octohre 1957 ne leour rcnde cette cxistence.

a disposition dont s'aglit scral es 5
La disp " dont st t scrait des lor

plus adéguatement rédigée comme sult :

"Ces commicsions, & 1l'existence desguelles

il a été mis fin par 1l'articlc 31 de lrtarr8té royal

du 23 octobre 1957, demeurant dissoutes'.
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* .
Ltarticle 55 de 1tarvété royal du 17 juin
1955 portant reglcement général du régime de rotrailte
et de survic des ouvricrs a déjd été abrogé var
llarticle 32 de 1l'arrlété royal du 23 octobre 1957.
Ltabrogation dc¢ ce dernicr arrété par lc projet

ggt sans c¢ifet sur 1ltabrosation de ll'ancicn article
55. Ltarticle 33 du v%oghb gul cntend abroger de
nouveau cet article,est donc superflu.

Puisque 1c dhapitre VI nc comporterait
plueg, des lors, guiun scul article, il scrait sou-~
haitable dc¢ fusionncr c¢ chapitre avec lo chapitre V,
dont 1'intitulé pourrait &trc le suivant :

"Dispogitions transitoircs ¢t finales".

1,

Ltarticle 34 du projcet devicndrait alors
1tarticle 33.
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De kamer was szmengesteld uit

bijzitters van de

adjunct-grifficr,

L.6110/1.

chambre était eomposée de

ecrste~-voorzitter,
président,

raadsheren van State,

afdeling

de la section

grifficr.

de Heren ¢ J.SUELENS,
Messieurs @ premier
LT Vol BUl‘ll\_u.N
K MBEES, conscillers d'Etat,
v, VAN GOLUWHEN,
wetgeving,
G. VAN HICKE, a8S0SsSeurs
de législation,
@v
Mevrouw ¢ J.DE KOSULR,
Madame 2

De overcenstemming tussen
dﬂ Nederlandsc en de I'ranse tekst
erd nagezlen onder toezicht van

de H.G.V.N BUNNENW,
Het verslag werd uitgebracht
ie H.J.CL.ES,substituut.
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(get,

RIFFIER - LT GREFFILR,
)

J.DE KOSTER.

grefficr adjoint,

greffier.

Iia concordance entre la
version néerlandaise ot la ver—
sion francaise a ¢été vérifiée
sous lc contrdle de M,G.VaN UFNEN.

Le rapport a été priéisenté
par M.J.CL:ES, substitut.

Dy VOCRZITIER - LE PRESIDENT,

(get.) J.SUETENS.




