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ROYAUME :DE BELGIQUE. 

~VIS DU CONS2IL DI~l~~. 

Le CONS~IL DIET~T, secti~n 
de lágislationj deuxième cham­ 
bre, saisi par le Ministre de 
la Défense nationalej le 10 ds­ 
cembre 1957, dlune demande d'avis, 

d.?: I1§ u ~.d é l~a i ._ n~ .d~~l?a,;_s_::?. ~.!!.! .. .J2.§:_1§. 
~rois jours, sur un projet d1ar­ 
rg-C2 royal "aco o rdarrt une indem­ 
nité forfaitaire aux membres du 
personnel de la gendarmerie au­ 
dessous du rang d'officier, af­ 
fectés aux brigades spéciales 
de recherches et aux détache­ 
ments judiciaires près les audi­ 
torats militaires!', a donné le 
î1 décembre 1957 l'avis suivant: 

KOl\!Il~KRIJK BELG IE. 

De R~~.i1.D V".H S_;_',~I.l'E, afdeling 

wetgevingj tweede kamer, de 10e 
december 1957 door de Minister 
van Landsverdediging verzoent hem1,", 

_binnen een termi.:iB:..y.~ t ll9 )f!r": 
,tp-, 

~te_drie da~eJ}, van advies te 
dienen over een ontwerp van ko­ 
n Lnk l Lj k besluit "houdende toe­ 
kenning van een forfaitaire ver~ 
goeding aan de leden van h~t per­ 
soneel der Rijkswacht beneden de 
rang van officier, die tot de 
bijzondere opsporingsbrigaden en 
tot de gerechtelijke detachemen­ 
ten bij de krijgsauditoraten be­ 
horen"1 heeft de 11e december 
1957 het volgend advies gegeven: 
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Lo projet fait suite à un projet qui avait 
le môme objet et que le Conseil d'Etat a cxam i.né dans 
l'avis do nné le 'l e.r juillot 1957 sons le n ? 5717. 

Il tient compte des observations qui ont été 
formulées alors. 

Le présent projet no soulève qui une seule 
observation; elle concerne l!article 1er. Il serait 
préférable de rédiger 10 § 2 de cet article de la 
manière suivante : 

lI§ 2. L I indemnité n I est pas due pour les 
journées pour lesquelles tous los frais réels qu'olle 
devrait couvrir, ont été remboursés comme fraiG de 
justice 011. matière répressivG"~ 
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Het ontwerp volgt og een ontwerp met het­ 
zelfde )[lderw~rp d,ü de Raa.d van .s-Gdte in een )nder 
nI' 5717 gegeTen advies ~p 1 juli 1957 heeft ~nder­ 
zocht. 

Het hJudt re~ening ffi0t de toen gemaakte 
opmerkingen. 

Bij het 0nderhavige ontwerp is nog één 
opmerking te maken, namelijk over artikel -1. Het wax'e 
beter § 2 van dit artikel ale volgt te lezen 

n§ ') 
• L. Ile vergoeding is niet verschuldigd 

voor de d age n , waa.rvo o r al de werkelijke onkosten 
welke zij diende te dekken als gerechtsJi:osten Ln 
strafzalc8il werden terugbetaald Il. 
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La chambra étai"'" c ornpo s éc do De kamo r W3,S s ar.ie ng c s t o Ld ui t 

M:essieurs 
de Heron 

F. LI~P Ji.GZ, 

L. IWUll:;:;;.AU, 
G. HOLOYE, 

P. .AH SI iJYX , 

Ma da me 
Movrouw 

J. DJZ ~C(!S TI~I? 7 

La co nc o r-dan co entre; vcr- 
sion fr2nçaisc at la version 
néerlandaise a été vérifiée sous 
le con t.r-ô Lo de 1.1. ~Œl eLI;}? !-\.GE. 

Le rapport a été rrosentc par 
E. P. REMION, substitu_t .. 

:CI; 

(s) J., DE KOSTEn.· 

conseiller d'~tat, 
raadsheer van Stato, 

presidcrJ.t, 
voorzitt;e;r, 

conseillers d'Etat, 
racdsheron van Stato, 

assesseurs de la 
section de législation, 
bijzittors van do 
afdeling wetgeving, 

grcf;ier adjoint, 
adjunct-griffier, 

grof ''''ior. 
gT1it'fiuI'. 

Do overeenstenmine tussen 
Pr ans e 811 do Ne dc r'Lan de o tntst 
werd nagezion on do r toezicht van 
de H. 1i'. LEPII.GE •. 

Het verslag werd uitgebracht 
door de H. F. RI;LION, substi tuut. 

LJ~ 2HESIDJ:::NT DJ~ VOOHZI 

(s) J? LEP.AGE~ 


