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Le CONSLIL D'ETLT,
de léigislation, deuxieme cham-—

sectiosn
bre, saisi par le idinistre de

la Défense mationale, le 10 dé-
cembre 1957, d'une demande d'avis,
dans un délail ne dépassant oas

trois jours, sur un projet d'ar-

réts royal "accordant une indem-

nité forfaitaire aux membres du
personnel de la gendarmerie au—
dessous du rang d'officier, af-
fectés aux brigades spéciales

de recherches et aux détache-

ments judiciaires pres les audi-
torats militaires", a donné le

11 décembre 1957 1ltavis suivant:
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De RiaD Val SvatE, afdeling
de 10e

december 1957 door de Minister

wetgeving, tweede kamer,

van Landsverdediging verzocht hem,.

binnen een termijn van E@gUQO}gé

ste drie dagen, van advies te

dienen over een ontwerp van ko=
ninklijlk besluit "houdende toe-
kenning van een forfaitaire ver-
goeding aan de leden van het per-
soneel der Rijkswacht beneden de
rang van officier, die tot de
bijzondere opsporingsbrigaden en
tot de gerechtelijke detachemen—
ten bij de krijgsauditoraten be-
horen', heeft de 11e december
1957 het volgend advies gegeven :
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Le projet fait suite a un projet qui aveilt
le méme objet ot que le Conseil d'Ttat a examiné dans
1tavis donné le ler juillet 1957 sous le n® 5717,

I1 tient compte des cobservations qui ont été
formulécs alors.

Le présent projet ne sculeve guiune seule
obscrvation; elle concernc ltarticle ter. Il scrait
préférable de rédiger le § 2 de cet article de la
maniére suivante :

"§ 2, Ltindemnité n'est pas due pour les
journées pour lesquelles tous les frais rdels qu'elle
devrait couvrir, ont é4é remboursés comme frais de
justice en matieére répressivel.
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Het ontwerp volgt op een ontwerp met het-
zelfde onderwerp dat de Raad van Suvate in een »nder
ar 5717 gegeven advies »p 1 juli 1957 heeft onder-

zocht.

Het houdt rekening met de toen gemaakte

opmerkingen.

Bij het onderhavige ontwerp is nog één
opmerking te maken, namelijk over artikel 1. Het ware
beter § 2 van dit artikel alc volgt te lezen

"§ 2. De vergoeding is niet verschuldigad
voor de dagen, waarvoor al de werkelijke onkosten
welke zij diende te dekken als gerechiskosten in

strafzaken werden terugbetaald".
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Da. chambre était composéc de
Messleurs ¢ T, LLEPAGE
de Heren s
Ii' .Ls-OU,L LJ_I,AU
G. HOLOYE,
Z. COART--FRISART,
P, ANSTLUX,
Madanme s J. D2 KOSTLR,
Mevrouw :

La concordance entre la ver-
sion francalse et 1z version
n@erlandﬂlse a été vérifiée sous
le contrdle de M. . LLPAGE.
Le rapport a été sresente par
M. F. REMION, substitut.
I GREPTIER - DL GRIFPIER,

(s) J. DE KOSTTR.

De kemer was sanengesteld uld

consceiller &' tat,
raadshecr van State

presidont,
VOOTZlULLf

conscillers d'Itat,
racdsheren van State,

assesseurs de la
scction de législation,
bijzitters van de

afdeling wetgeving,

grefricr adjoint, grof“ier.
adjunct-grirfficr, griffier.

DPe overecnstemnming tussen do
Franse en d- Nederlandsoe toelist
werd nagezicn onder toezicht van
de H. I‘. LEPAGE.,.

Het verslag werd ultgebracht
door de H, T'. RELION, substituut,

Lis PRESTIDENT -~ D VOORZITUWLR,

{s) TF. LEPAGE.



