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KONINKRIJK BELGI E. 

ADVIES VAN DE RAAD VAN STATE. 

DE RAAD VAN STATE?  Afdeling Wetgeving, tweede 

kamer?  de 16e September 1948 door de Minister van 

Landbouw gerz_nü.plegd over een ontwerp van besluit 

van de Regent "betreffende de ambtshalva te treffen 

maatregelen in zake bestrijdini., van Cc schadelijke 

organismen van plantaardige of dierlijke aard", heeft 

ter zitting dd. 20 October 1948 het volgende advies 

uitgebracht: 
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Hot ontwerp steunt op artikel 12 van het Veldwet-

boek,waarbij bepaald wordt: 

" De maatregelen, te nemen hetzij tot verdelging 

van rupsen en van insecten, hetzij tot uitroeiing van 

distels en van schadelijke planten, worden door koninklijke 

besluiten vastgesteld. 
De maatregelen, die voor doel hebben het inbrengen 

en verspreiden in het land te voorkomen van insecten of 
andere dieren, alsook van cryptogamen of andere voor de 

teelten schadelijke gewasseni  worden insgelijks bepaald 

bij koninklijke besluiten, in uitvoering van de artikeler 

1, 3, 5 en 7 der wet van 30 December 1682, op de gezond-

heidspolitie der huisdieren". 

Ter uitvoering-van deze wettelijke bepalingen werden 

talrijke koninklijke besluiten genomen. Luidens sommige 

daarvan is het een openbare overheid - meestal de burgemecst,T 

soms do gouverneur der provinciee  bij uitzondering de Mini-
ster van Landbouw, na tussenkomst van het bosbeheer - toege-

laten ambtshalve de ter uitvoering van artikel 12 van het 

Veldwetboek voorgeschreven maatregelen te gelasten, en wel 

op de kosten van de personen die tot het nemen van die maat-
regelen gehouden waren, 

Het ontwerp strekt er *De de bedoelde, over elf 
koninklijke besluiten verspreide bepalingen te vervangen 
door een Eenvormige reglementeringl  waarbij de burgemeester 
alleen het recht verkrijgt om de uitvoering van ambtswege 
te gelasten, 

Om de volledige drw,gwijdte van het ontwerp te 

vatten, dienen de verschillende koninklijke besluiten,waar-

naar artikel 6 van het ontwerp verwijst, aan sen nader on-

derzoek te worden onderworpen. 

1° Het besluit van 20 Januari 1687 bevat het reglement be-
treffende het verdelen van rupsen en van voor de land-

bouw schadelijke irs(,ctrm. Hot steunt op artikel 12, 

alinea 1 van het VeUwetboek. 
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Luidens artikel 3 van het besluit, rust de verplichting  

om de hiervoren bedoelde maatregelen te nemen op de eige-

naars, de pachters, de huurders, de vruchtgobruikers en 

andere gebruikers, die hun eigen erf of hot erf van  anderer  

in bedrijf hebben. De Staat, do provincibb, de gemeenten 

evenals de openbare instellingen zijn, wat de hun toebe-

horende eigendommen aangaate aan dezelfde verplichtingen 

onderwprpen. Hetzelfde geldt voor do aannemers van de 

werken tot onderhoud der beplantingen langs de wegen. 

Artikel 4, waarvan. de intrekking wordt voorgesteld, luidt 
als volgt:  

Indien de betrokkenen nalaten zich binnen de nangeduie 

tijdperken te gedragen naar de door de regering voore,. 

schreven maatregelen, vo  rd  hiertoe van amlbtswee ovr-

gegaan op de kosten wm de overtreders, op bevel van de 

burremeeste, zulks onverminderd de bij artikel 7 WIYY 
dit besluit gestolde straf-. 

Du kosten dua verrichtingen worden, indien het geval 

voordoet, door het plantselijk bestuur ingevorderd, zoaJ 
n in belnstiwszaken". 

20  Het besluit van 2  Lai  1887 betreft het vernielen van do 

distels en van de voor de landbouw schadelijke planten. 

Het steunt eveneens op artikel 12, alinea 1, van het Veld-

wetboek. 

De verplichting slaat op de eigenaars, huurders1  pachters, 
vruchtgebruikers of andere gebruikers voor dc nroerende 

goederen die zij bezitten of bebouwen, of die zij in ge-

bruik hebben. Zij strekt zich uit tot de Staat, da  provin-

ordne  do gerneenten evenals tot do opentare of private in-
stellingen, wat betreft de onbebouwde gron‘lan, do bossen, 

de anhorigheden van banen, wegen, erachten, kanalen of 

spoorwegen die hun toebehoren. 

Artikel 5, waarvan do intrekking wordt voorgesteld, is 

textucel overeno3,en uit artikel 4 If211 het koninklijk be-

sluit van 20 Januri 1037. 
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30  Het koninklijk besluit van 24 Juli 1901 bevat het regle- 
ment tot voorkoming van de inval van schadelijke insecton. 
Het steunt op artikel 12, alinea 2 van het Veldwetboek. 
Do verplichting tot uitvoering van de door do Regering 
voorgeschreven maatregelen rust uitsluitend op de eigonaal 
van een bos dat door een van de bedoelde insecten over- 
Wookerd wordt. 
Artikpl 6, waarvan de intrekking wordt voorgesteld, 
paalt: 
" Indien na een maning op aanvraag van het boschbeheer, 
" de helanghobbendan, binnen de bepaalde tijdsbestekkon i  

" zich niet gedragen n2411r de voorschriften van artikel 2, 

dan zal op hunne kosten van ambtswege, daartoe overge

gaan  worden,  op bevel van den Minister van Landbouw, 
ft onverminderd de straffen door de wet bepaald en de  
lt  schadeveroedinuen ten voordele der benaffieigde eien- 
!!  nacre.  

De werken zullen  worden  uitgevoerd deor de zorgen VGL 

het bestuur van Waters en Bosschen, 
De kosten zullen ueind  worden  zooals in zake van be- 

lasting, 

40  Het koninklijk besluit nr, 187 van 26 juni 1935, gewijzigd 
door dat van 24 Auc1.3tus 1935 betreft de verdelging van 
de mannelijke hopplanton en de wilde hop. 

Dit besluit steunt te(,701ijk op artikel 12 van het Veld-

wetboek en op artikel le  nr4  III,  litt d  on  nr. V van de 

wet van 31 Juli 1934 r  verlengd en aangevuld door dc wetten 
van 7 December 1934, 15 en 50 Maart 1935, waarbij aan de 
Koning bepaalde machten  worden  toegekend met het oog op 

het economisch en financieel herstel  on  de vermindering 

van do openbare lasten. 
Do verplichtingen voorgeschreven door het koninklijk be-
sluit van 26 Juni 1935, v:2.1lon ten laste van. de eigenaars 
huurders of rechthebbenden en tevens tonlaste van de bur-
gemeesters, wat Ce :omoentolijkc eigendommen betreft, ten 
laste van dc «bitcn en .:1,anestcidon van hei Beheer van  

Vaters  en Bossen, wat de aan h.et bosbeheer onderworpen 

ft 

ft 
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eigendommen betrf3ft, en ton laste van de ambtenaren en 

beambten van de Bruggen en Wegen, de spoorwegen, de 

telegraaf en (2e telefoon, de buurtspoorwegen en de provin-

ciale technische dienst, wat betreft do wegen, buurtwegen, 

glooiingen, grachten  on  bormuen die aan hun toezicht on-
derworpen zijn. 

Artikel 4, waarvan do intrekking voorgesteld wordt, 

luidt als volgt: 

Indien de betrokkenen nalaten  Zieh  binnen de aangeduide 

tijC:perkon te godragen naar de maatregelen, voorgeschre 

bij de vermelde artikelen, wordt daartoe van ambtswee 

overgegaan op de kosten van Cc overtreders, 2n dit op 
bevel van den burgemeester, wanneer het particuliere 

eigendommen betreft of gedeelten van het openbaar 
domein waarover toezicht uitgeoefend wordt door de on-

der 2 0  van artikel 3 vernoemde beambten en ambtenaren, 
en op bevel van don gouverneur der provincie, wanneer 
het gemeente eigendommon betreft, zuIks onverminderd de 

bij artikel 7 van dit besluit gestelde straf. 

De kosten dor werkzaamheden moeten, gebeurlijk inge-

vorderd worden door hot plaatselijk gemeentebestuur, 

zooals in bolastingszaken". 

50 Hot koninklijk besluit van 15 Juni 1937 betreft de be-

palingen voorgeschreven om de aarwroci van hamsters te 

verhinderen. 

Dit besluit steunt op artikel 12 van het Veldwetbock. 
Het verplicht de "eigenaars, pachters en ingebruik-

houdcrs - te welken titel ook". 
Artikel 21  waarvan de intrekking voorgesteld wordt, 

luidt als volgt: 
Wanneer de betrokkenen verwarloozen afdoende verdol-
ginsmiddelen aan te wenden of wanneer die middelen onw. 

eoldoende blijken, mag de burgemeester ambtshalve doen 
overgaan tot hei; verdelgen wra do hamsters op het grond-

gebied zijner gmento. 
Do gouverneur besehil:t over dezelfde macht hetzij voor 

gansch de provincie, hetzij voor het doel Ut hij aan-

duidt 
eeei*es 
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6° Het koninklijk besluit van 10 Februari 1938 betrod:t de 
verdelging van de muskustat. 
Het steunt op artikel 12 van het Voldwetboek en op ar-
tikel 1 van de wet van 19 Januari 1883 op de rivierviorj 
Hot verplicht " de eigenaars, pachters en ingcbruik-
houders to welken titol ook". 
De artikelen 2 en 32  waarvan de intrekking voorgesteld 
wordt, zijn als volgt gestold:  

Artikel 2v Dezelfde verplichting runt 2  voor wat be-
treft het grondgebied waarvan de bewaking hun is toe-

vertrouwd, op de veldwachters, de boschwachters, de 

bijzondore wachters  on  de wegagenten. 
Artikel 3.  Wanneer de betrokkenen bedoeld bij artike.L 
verwaarloezen afdoende verolgingsmiddelon aan te 

of wanneer die middelen onvoldoende blijken, mag de 

burgemeester rnbtshalve doen overgaan tot het verdelgen 
van de muskusratten op hot grondgebied zijner gemeente" 

70  Het koninklijk besluit van 5 October 1938 betreft de 

bescherming dor hopaanplantingen. 
Het steunt op artikel 12 van het Veldwotboek en doelt op 
do "eigenaars, pachters cri ingebruikhoudors, te welken 

titel ook". 
Artikel 3, waarvan de intrekking voorgesteld wordt, 

luidt als volgt: 
" Wanneer de ho rokkenen veruaarloozon afdoende bestrij-

lt dingsmiddelen aan to wen:lon, of wanneer de middelen on- 

voldoende_blijken, mag de burgemeester ambtshalve doen 
" overgaan tot het bosproeien dor hopaanplantingen op het 

grondgebied zijner gemeente. 
De gouverneur beschikt over dezelfde macht, hetzij voor 

gf7,nsch de provincie, hetzij voor het deel dat hij aan-

duidt" 

3 3 G / 
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80  Hei besluit van de Regent van 11 Maart 1946 betreft het 

vollen van door kankerwratton aangetaste populieren. 

Het steunt op artikel 12?  alinea 2 van het Voldwetboek. 

Do verplichting tot aangifte van de populieren rust op 

de "eigenaar of zijn afgovmordigdong 

Artikel 2, waarvan de intrekking wordt voorgesteld?  ho-. 

paalt 

" Wanneer do eigenaar in gebreke blijft de  boomen  binnen 

de hem voorgeschreven termijn te vollen zullen zij van 

ambtswege  on  op kosten van den eigenaar geveld wordon 

onverminderd do strafsancties. 

De velling van miltswege en de liquidatie van de kost:.. 

geschieden overeenkomstig do onderrichtingen van den 

woudmooster van het  gebier".  

90  Ben tweede besluit van de Regent van 11 Maart 1946 betrc ,  

het vollen van door olmonziekte aangetaste olmen. 

Artikel 2?  waarvan do intrekking wordt voorgesteld >  is 

gelijkvormig  an.  artikel 2 dat hierboven aangehaald wordt 

100  Het bosluit van Ce Regent van 6 Mei 1946 betreft. de maat-

regelen te nemen om do verspreiding van de coloradokever 

te vermijden. 

Het steunt op artikel 12 van het Veldwetboek. Het doelt 

op "ieder eigenaar, huurder1  pachter of gebruiker op 

"welke wijze ook". 

De 2de alinea van artikel 2g waarvan de intrekking wordt 

voorgesteld, luidt als vo1p:t1 

" Wanneer de betrokkenen vorwaarloozen afdoende verdedi- 

gingsmiddolen aan te wenden of wanneer die middelen on-

voldoende blijken, is de burgemeester verplicht ambts-

halve to doen overgaan tot het verdelgen van den colo-

rackever op het grondgebied zijner gemecift". 

110  Ten slotte e• heeft het besluit van•de Regent van 4 

Februari 1948 betreing op dc verdelging van de veld-

muizon en van'e vnlimtton. 

iiiiv/egue 
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Het steunt op artikel 12 val hot Veldwetboek, De ver-
plichting cm de verdelging van knaagdieren te verzekeren 
rust op iedere " eiumaar, huurder pachter of welk-
danig ander gebruiker", die op de door hem in gebruik 

ecnomen gronden de aanwezigheid Van veldmuizen vast-

stelt. 
Dezelfde verplichting rust op de openbare besturen en 
instellingen, alsmede op de vergunninghouders, voor 

wat betreft Ce gedeelten en de aanhorigheden van het 

openbaar domein waarvan zij de  zerg  hebben. 

Alinea 2 Itnn artikel 2 warvan de intrekking wordt 

voorgesteld, bepaalt:  

Indien do tij dit artikel (1) bedoelde personen na-

laten do hun opgelegde ver.liehting uit te voeren of 

wanneer Ce mi-.1.Colen die zij aanwenden ondoelmatig of 

ontoereihend blijken, zal Ce buruomeester ambtshalve 
doen overgaan tot c., •verdelging van bedoelde knaag-

dieron:Hij zP.1  zieh  to  'lien  einde, schikken naar de 

adviezen en onderrichtingen van de Minister van Land-
bouw of van zijn afgevaardigden". 

* 

* 
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Een eerste vraag waarmede de Raad van State  zieh  heeft 

bezig gehouden is deze: beantwoordt hot p aan hut door 

het ontwerp nagestreufne doel van cardinatie en vereenvou-

digine inzake wetgeving, wanneer men in elk van de bedoelde 
koninklijke busluitm een bepaling afschaft, waarvan de in-

houd vervolgens ennvormir in een afzonderlijk besluit wordt 

hernomen? 

Op deze vraag meent de Raad van State ontkennend te 

moet  an  antwoorden. 

Hot kwam hem wenselijk voor dat elk van de ter uitve-

ring van artikel 12 van het veldwetboek genomen besluiten 

geheel van do vurnliohtingen die op de belanghebbenden rust ' 

zou bevatten. 

Indien hot mogelijk was riet geheel van de reglementi3-

ring, die ter uitvoering van artikel 12 van het Veldwetboek 

getroffen is, in oen enkel besluit onder te brengen, zou dit 

werk van oonmnking en vereenvoudiging stellig aan te bevelen 

zijn; het voorgelegde ontwerp echter laat de elf koninklijke 

besluiten4 die de verplichtingen bepalen, waaraan de belang-
hebbenden zich hebben te onderwerpen, evenals de strafrech-

telijke sancties voortbestaan; het schaft daarentegen de zeer 

belangrijke bepalingen af welke do overheden er toe machtigen, 

ambtshalve tot de bevolen maatregelen te doen overgaan, en 
wol op de kosten van de overtreders. Wel is waar worden deze 

bepalingen in het ontwerp op een oenvormiger wijze hernomen; 

niettemin zal de belanghebbende die op de hoogte van zijn 

rechten en verplichtingen wenst te zijn, toch telkens hot ba-

sisbesluit en hot besluit waarover het onderhavig advies han-
delt, moeten raadplegen. 

Waar echter een gezamenlijke reglementering van de za-

ken die het voorwerp uitmaken van de elf in artikel 6 van het 

ontwerp vermelde besluiten ontbreekt, komt het de Raad van 

State verkieslijker voor in elk van  duze  teksten de wijzigin-

gen aan te brengen, welke nodig zijn met hot oog, op hot be-

reiken van eenvormigheid in de maatregelen, ambtshalve te 
treffen ten opzichte van hen die nalaten de voorgeschreven 
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reglementering na to komen. 

Bij het voorgelegde ontwerp rijst nog een andere vraag, 

Het Koninklijk besluit van 26 Juni 1935, waarvan arti-
kel 4 door artikel 6 van .het ontworp.wordt ingetrokken, steunt 
tegelijk op artikel 12 van het Voldwetboek en op de wet van 

31 Juli 1934, waarbij aan de Koning bepaalde machten worden 

toegekend met hot oog op het economisch en financieel horst-. . 

en de vermindering van de openbare lasten, met name op art7_-

kel 1, nr. 111,  litt,  d en nr. V van deze wet.* (1) 

De vraag kan [esteld worden of een besluit van de uit-
voerende macht op  goldige  wijze een bepaling van een op de 

wet van 31 Juli 1934 ge1uund beoluit kan intrekken. 

In werkelijkheid valt, krachtens artikel 12 van het 
Veldwetboek, het voorwerp van artikel 4 van het Koninklijk be-
sluit. van 26 Juni 1935, gewijzigd bij dat van 24 Augustus 
1935 en waarvan de intrekking wordt voorgesteld, klaarblijke-
lijk binnen de bovoodheid van de Koning. Bovendien is het 
Koninklijk besluit van 26 Juni 1935 niet door een wet bekrach-

tigd geworden; immers, luidens artikel 2, lid 2 van de wet van 

31 Juli 1934, moesten alleen de Ke4tiak1ijke besluiten, die ter 
uitvoering van  litt.  a, lid l e  van I van artikel 1-van de wet 
genomen waren, het voorwerp uitmaken van een bekrachtiging 
door de wetgevende macht, 

(1) Artikel 1;  III  litt.  d van de wet van 31 Juli 1934%. "De 
Koning kan door middel Van besluiten, waarover in Minister-
raad werd beraadslaagd en beslistl  met het oog op het econo-
misch en financieel herstel en de .vermindering van de openba-
re lasten, doch met uitsluiting van elke wijziging in hot 
mUntstntuut...  
III  litt.  de producenten, handelaars en verbruikers  bescher,  
men tegen alle nractijken die mochten afbreuk doen aan de 
normale voorwaarden (1 -r rededinging„... 
Vw Zo daartoe betat,  de toepassing van de krach- 
tens deze wet r;etreffnn 2chikkincn verzekeren, door alle bur-
gerlijke, Ils1611e of strafrechtelijke sancties., die alleen 
uit porrectionele of politiestraffen kunnen bestaan". 



Daaruit volgt dat het aan het advies van de Read voor 

gelegde ontwerp, waarbij artikel 4 van het Koninklijk besluit 

van 26 Juni 1935 wordt ingetrokken, binnen de perken Van de 

wettelijkheid blijft. 

Onder voorbehoud van de hiervoren gemaakte opmerkingen 

van algemene aard, hebben de medeg(4Ieelde teksten tot volgen-

de beschouengen aanleiding gegeven: 

02schrift: Het woord "organismen" schijnt zonder enig bezwaa:, 

te kunnen  worden  wegcolaton. De Nederlandse tekst zou als 

volgt kunnen  worden  Gesteld: "Besluit van de Regent betreffen. 

de de ambtshalve tm tr_efon tregelen in zake bestrijding 

van schadellIko planten  un  dieren". 

Artikel 1. De tukst beeft uitsluitend "lus  propriétaires,  io 

catairus et  occupants  du  terrains"  op hot oog. De Nederlandse 

tekst sproL,kt van "de eigenaars, huurders of bezitters van 

gronden". Om de two tksten te doen overeenstemmen lijkt het g 

p.-.st in de Franse tekst  lugt  voegwoord "et" door het woord  "ou"  

to vervangen. 

Maar bij de bepalin3 van artikel 1 dringt  zieh  een be-

langrijker vraag  ope  

Strekt de verplichting, die op do eigenaar, de huurder 

of du gebruiker rust zich uit tot de Staat, de provincirm, de 

gemeenten, de openbare instellingen, wanneer deze. rechtsperso-

non eigenaar, huurder of gebruiker van  gründen  zijn? 

Strekt de verplichting  zieh  •ook uit tot de vergunning-

houders van een gedeelte of van een aanhorigheid van het open-

baar domein, en tot de aannemers van werken tot onderhoud der 

beplantinuon lans de wegen? 

Artikel 1 rept geen woOr2 over die vrag. Daarentegen 

wordt zij door v rschillande basis-bosluiten bevestigend be-

antwoordt 
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Koninklijk besluit van 20 Januari 1887, artikel 3, alinea 2. 
Konink4jk besluit van 2 Ifiei,1087, artikel 4. 
KoninkliSk bilUit van 26 juhj: 1955,.artike1.3. 
(De verplichting strekt zich uit tot de burgemeesters, voor 
de gemeentelijke eigendommen, maar niet tot de provincitn; zi 
strekt zich vorder uit tot bepaalde beambten en ambtenaren 
voor de aan hun toezicht onderworpen gronden). 

• Koninklijk besluit van 4 Februari 1940, artikel 1, alinea 1 

(De verplichting strekt  zieh  uit tot de openbare besturen 

instellingen, evenals tot de vergunninghouders wat betreft 

de gedeelten  on  aanhorigheden van het openbaar domein waar-

van zij de zorg hebben).  

Om ieder verschil viul interpretatie  tu  voorkomen 7,3V, 
het goed zijn dat artikel 1 van het ontwerp zich, door een 

uitdrukkelijke tekst, duidelijk over doze aangelegenheid ui-

sprak, 

ArIik212,. Dij deze bepaling rijst een vraag die in nauw ver-.  

band staat net die, welke bij artikel 1 gerezen was. Indien 
de regering van mening is dat de op do eigenaars, huurders of 
gebruikers gelegde verplichting eveneens rust op alle of op 
sommige publiekrechtelijke personen, past het dan dat aan de 

burgemeester alleen het recht wordt overgelaten om ambtshalve 
tot de verdelgingswerken over te gaan? 

Is het, in deze veronderstellingt  niet nodig een be-
paling in te lassen, van dezelfde aard als die van artikel 4 

van het Koninklijk besluit van 26 Juni 1935, volgens welke de 

gouverneur de plaats van de burgemeester inneemt, wanneer het 
om gemeentelijke eigendommen gaat? 

Ten slotte dient er met nadruk op gewezen te  worden  
dat in de voorgestelde tekst de tussenkomst van het bosbe-

heer niet meer voorzien wordt, wanneer het gaat om eigendom-

men die aan het boswezen onderworpon zijn.  (cf.  Koninklijk 

besluit van 24 Juli 1901 - artikel 6). 

Artike13 De volgende tekst lijkt de gedachte die in deze 

bepaling is uitgedrukt duidelijker weer te geven; 
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De verdelgingswerken worden uitgevoerd hetzij door daartoe 

in hot bijzonder door de burgemeester aangeworven personen, 

hetzij door agenten van de gemeente", 

Artihel_4% Men stelt voor in de Franse tekst de toekomende 

tijd door de tegenwoordiee te vervangen% 

Deze opmerking geldt ook voor de andere artikelen van 
het ontwerp. 

Arti491_5, Men stolt voor, in de Franse tekst, het woord 

"regulieren te vervangen door het woord "reglementaires"% 

Bovendien zou men, gesteld dat dc bevolen maatregel(_ 
ambtshalve door de burgemeester worden uitgevoerd voor reh-
ning van de Staat, de provinciUn of de openbare 
niet kunnen volstaan met de verwijzing alleen naar de wet 

29 April 1819, om de terugvordering van de gedane uitgaven 
te veryiekeren. 

Artikel 6. nr. 4. In do Franse tokstiLn fine, leze 

la  destruction  des  pieds  mAles de  houblon  et du  houblon 
sauvage"  in plaats ven :n  relatif  ä. la  destruction  des  pieds 
males  du  houblon  si-Luvae".. 
en in de Nederlandse tekst:"....betreffende de verdelging van 
de mannelijke hopplanton en van do wilde hop" in plaats van: 

"betreffende de vernietiging van de mannelijke hopplanten van 

wilde hop". 

nr. 6. Men ziet geen enkele roden tot intrekking 

van artikel 2; daarentoren zou artikel 4 van het Koninklijk 
besluit dd. 10 Februari 1938 blijkbaar dienen ingetrokken te  
worden  zoals artikel 3 van hot Koninklijk besluit dd. 5 Octo-
ber 1938, 

Tenslotte werden in de Nederlandse tekst, zoals hij 
aan de Raad van State werd medegedeeld, verscheidene wijzigin-
gen aapgebracht die in de hiernavolgende tekst onderstreept 
werden: 



BESLUIT VAN DE REGENT BETREFFENDE DE AMTSHALVE TE TREFFEN 

MAATREGELEN IN ZAU BESTRIJDING VAN SCHADELIJKE PLANTEN 

EN DIEREN.. 

KhREL)  Prins van Bolgi )  

Regent van hot Koninkrijk 

Aan allen togenwoordigen en toekommden)  HEIL.  

Geiet  op artikel 12 van het Veldwetboek)  gewijzig.: 
bij de wet van 27 Juni 1912; 

Overwegende dat  or grond bestaat om de ambtshalvc 
te treffen mastrsgelen in  zake  bestrijding van  schadeliku  
planten en dieren nvermi.c,: te bepalen; 

Op de voordracht van de Minister van Landbouw  on  
van de Minister van Binnen17mdso Zaken 

iIJ H,BBEA BESLOTEN EN WIJ DESIJUITEN: 

Artikel 1.- Wanneer de eigenaars)  huurders of gebruikers 

van  gründen  nalaten de verplichtingen na te leven 

die hun door do Regering  worden  opi:;elegd)  ter 

uitveerinr, van artikel 12 van het Veldwetboek )  
in zake Ce verdeiging van de schadelijk verklaar-
de planten )  cryptoiy).nen, insecten of dieren )  
wordt overecnkomotig de hol—lin,en van  Oit  te-

sluit gehandeld. 

Hetzelfde geldt,  wanneer de  verdelLingsmiddelen  
die aangewend   worden  door de  personen welke daar-

mede belast zijn )   onvoldoende  of ondoelmatL  
blijkon. 

„Artikel 2.- OnverminCerd do toep ::i.e dor straffen op de 

verntwuerlijke nersoncill  doet de burgemeester  
der un  overeenkomstig do 

matrogelene  do sc4adelijko plan-

teni_cryibonL  insecten en  dieren  op het  grond-

gebied van zijn umeoect. yerdelcon. 

040/ied, 



Behoudens in dringende gevallen, verleent hij 

vooraf aan de belanghebbenden een laatste ter-

mijn waarvan hij de duur bepaalt. 

Artikel 3.- De verdelgingsworken worden uitgevoerd hetzij 

door daartoe in het bijzonder 'door de burge-

meester aangeworven personen hetzij door agenten 
van de gerneente. 

Artikel 4.- Voor de uitvoering van deze-  taak, gedraagt  zieh  
do burgemeester naar do onderrichtingen,die hem 

door de Minister van Landbouw of zijn afgevaar-

digden mochten gegeven worden. 

Artikel  . nkojJri. vunk() duor (1„eamIltshalve ult4J,IzAerde 
vordem -ing veroorzaakt.  zijn met inbe.grip, even-
tueel,  van de rouleEILW.L.irt_mgdon en Ionen der 
gemeente  agenten  die voor deze verdelging werden 

aangewezen woen ten  Lude  van de bij artikel 
1 bodoelde lprsonen, rekeping houdondpet de 
belaniTrilkhoid van de voor elk van hen sn'elev_erde 

arbeid, door de gemeente torugevorderd. 
De teruv,vorderinT geschiedt zoals ter zake van 
indirecte gemoontebel2stingen, overeenkomstig 
de bopälingon van do wet van 29 April 1819. 

.Artikel 6.- Alle vorige b.22alingen in strijd met do huidige  

voorschriften worden afgeschaft  on  onder meer: 

1. Artikel 4 van bot koninklijk besluit van 20 
Januari 1687 houdende reglement betreffende 

do vordelcin£: van de rupsen  on  van de voor de 

landbouw schadelijke insecten. 

2. Artikel 5  van Lot koninklijk besluit van 2 

Mei 1887 betreffende de verdelging w_zn. de 

4listols en van de voor de landbouw schadelijke 

planten. 

3 1;11- (t,kstn . ovei.onomen 

uit het Belgisch SI-et slad) 

Artikel 7.- ündwi.jz„L 
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Franse tekst van het advies opgesteld in overeenätmming 

met art 44 van de wet van 23 December 1946. 

Le COriUTL D'14.WAT, section de léislation, 

deuxième chambre, 

Saisi par lettre du Ministre de l'griculture, 
en date, du 16 septembre 1943, ifiu projet d'arrtte du 
Régent " relatif 212x mesures il prendre d'office dans le 
domaine de la 7lute cootre ]es organismes végrUaux ou 
animaux nuisIbles" )  a, an cours de sa sance du 20 octo-
bre 3940 9  émis l'avis suivant : 

Le projet 9st fondé sur l'article 12 du Code 
rural portant que : 

Les mesures h prendre, soit pour.Péchenillage et 
la desruction {i insectes, soit pour l'échardonnage et la 
destruction dc plates nuisjbles, sont déterminées par  
arre-Us royaux. 

Les mesures (lui ont pour bmt de prévenir l'intro- 
duction et Js. propagation, dans le pars, d'insectes ou 
d'autres animaux , ainsi oue de cryntogamoS ou d'autres y  
et-aux nuisibles aux  cultures,  sont ér.!:alement  
des  arrttés royaux,  en  exécution  dos  articles  
7 de la  loi  du 30  décembro  1882  nur  la  police  
des  animaux domestiques.-  " 

réglées par  
lor,  3,5, d 
sanitaire 

De nombreux arrttés royaux ont été pris en exécu-
tion do cette disposition légale. Certains do ceux-ci 
permettent à. une autorité publique - le plus souvent le 
bourgmestre, parfois le Gouverneur de province, excep-. 
tionnellement le Ministre do l'Agriculture, aprbs inter, 
vention de l'administration forestière - de faire procé-
der d'office aux mesures prescrites en exécution do 
l'article 12 du Code rural, et ce, aux frais des person-
nes qui étaient tenues d'excuter ces mesures. 

La  portée  du.  --.rojet  crut  do  substituer  à. ces  
dispositions éparses Iuns ouze r2krrttés royaux, une régle-
mentation  uniforme,  conférant  au  bourgmestre seul  le droit 
de faire  procéder  ä.  l'exécuilon dtoffice. 



Pour mesurer toute la portée du projet il est 
nécessaire d'examiner les.  divers arretés royaux prévus 
par l'article G du projet: 

10  L'arreté du 20 janvier 1387 contient le réglement 

relatif ä l'échenillage et la destruction d'insectes 

nuisibles au cultures. Il ost fondé sur l'article 12, 

alinéa 1 du Code rural. 

L'obligation d'exécuter los mesures précitées 

repose, aux termes de l'article 3 de l'arreté, sur les 

propriétaires, los fermiers, les locataires, les usufrui-

tiers et autres occupants, faisant valoir leurs propres 

héritages ou ceux d'autrui. L'Etat, les provinces, les 

communes ainsi que les établissements publics sont as-

treints aux rems obligations on ce qui concerne les pro-

priétés leur appartenant. Il on est de merde des entrepre-

neurs de l'entretien des plantations le long des routes. 
L'article 4, dont l'abrogation est proposée, est 

ainsi conçu: 

A défaut par les intéressés do se conformer, dans les 

délais fixés, aux J»osures ordonnées par le gouvernement, 

il y est pr000d4 d'office, aux frais des contrevenants, 

sur los ordres du bourgmestre, et ce, sans préjudice 

des peines comminées par l'article 7 du présent arreté. 
Les frais des opérations sont, loscas échéant, rocou- 

" vrés par l'administration locale comme en matière d'im- 
ft position". 

20 L'arrAté du 2 mai 1667 est relatif ä l'échardonnage 

et ä la destruction des plantes nuisibles aux cultures. 
Il ost également fondé sur l'article 12, alinéa 1, 

du Code rural. 
L'obligation atteint los propriétaires, fermiers 

locataires, usufruitiers ou autres occupants en ce qui 
concerne los immeubles qu'ils possèdent ou cultivent ou dont 
Ils ont l'usage. Elle est étendue ä l'Etat, aux provinces, 
aux communes ainsi qu'aux établissements publics ou 
privés, on ce qui concu:-cn les -f,orrains incultes, les 
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forets, les dépendances des routes, chemins, fossés, canat 

ou voies ferrées leur appartenant. 
L'article 5, dont l'abrogation est proposée, est 

textuellement repris de l'article 4 de l'Arrêté royal du 

20 janvier 1807. 

30 L'arrêté royal du 24 juillet 1901 contient le régie-
ment pour prévenir l'invasion d'insectes nuisibles. 

Ll est fondé sur l'article 12, alinéa 2 du Code rur 

L'obligation d' exécuter les mesures prescrites par 
le Gouvernement repose exclusivement sur le propriétaire 

d'un bois envahi per un des insectes désignés. 

L'article 6, :..ont l' abrogation est, proposée, 

dispose : 

IT  

Aprs une  mise en  demeure  à la  requête  de  l'adminis 

tration forestiôre  et à  défaut  par les  intéressés  do  

so  conformer, dans les  daae fixes, aux. prescriptions  
de  l'article  2,  il y  sera procédé  d'office  ä. leur  

frais  •sur  l'ordr,3  du.  Ministre  de  l'uriculture ,  sans  

préjudice aux peines  edicten pr la  loi,  ni  aux domma-

ges-intérêts  au  profit  des  propriétaires lésés.'  
Les  travaux seront effectués  par los  soins  de  l'ad-

ministration  des  eaux  et  forêts. 

Lfs frais seront recouvrés  comme en  matire d'imposi  

40  l'arrêté royal  n° 187 du 26 juin 1955,  modifie  par  

celui  du 24  aoAt  1935,  est relatif  à, la  destruction  des  

pieds mnes  de  houblon  et du  houblon sauvage: 

Cet arrête est fondé  ä. la  fois  sur  l'article  12 du 

Code  rural  et sur  l'article ler,  n°  III, lit.  d et n° V 

de la  loi  du 31  juillet  1934,  prorogée  et  complétée  par  
celles  des 7  décembre  1934, 15 et 30  mrs  1935,  attribuant  

au  Roi certains pouvoirs  en vue du  redressement économique  
et financier et  l'bnisemen',;  des charges  publiques.  

Les  oblition3 prescrites  rar  l'arrtté royal  du 

26 juin 1935  incuu  ni  auxpopri..:.,taires, locataires ou. 
ayants  droit c  asi aux bourgmestres, pour  les  proprié-
tés communales, aux agents  et  préposés  des  eaux  et  forets 
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pour los propriétés soumises au régime forestier, et 
aux fontionnaires_et agents des ponts et chaussées, 
des chemins de fer, des télégraphes et téléphones y des 
chemins de fer vicinaux et du service technique provincia2, 
pour les routes, chemins vicinaux, talus, fossés et acco-
tements soumis à. leur survoillance. 

L,  article 4,  jont  l'abrogation est proposée, est 
ainsi conçu : 

A défaut par les intéressés de se conformer, dans 
les délais fixés, aux mesures prescrites par les ar-
ticles ci-dessus, il y est procédé d'office, aux frais 
des contrevenants, sur les ordres du bourgmestre 
lorsqu'il s'agit des propriétés privées ou des parties 
da domaine puhlic dépendant des agents et fonction-
nairs énumérés au 2° de Purticle 3, et sur les or-
dres du gouverneur de  Ja  province lorsqu'il s'agit de 
propriéi communales, et ce sens préjudice des peinef_ 
comminées par l'article 7 du présent arrelté; 

LCS frais des opérations sont, le crus échéant, re-
couvrés p:r.r i'ministration locale, comme en matire 
d'imposition. H 

_ 

5° L'P_rrCte5- royäi du 15 juin 193-7-est relatif aux me-
sures à prendre pour éviter :La pitipl.gatim du hamster-,; 

Cet arietd est fondé-sur l'article 12 du Code rural 
Il oblige les proptiétaires, fermiers et occupants çà 
quelque titre que ce soit:, 

Ill,artcle 2, dont l'abrogation est proposée, est 
ainsi conçu : 

ft  A défaut pour les intéressés d'user de moyens de 

" destruction efficaces ou lorsque ces moyens s'avèrent  

insuffisants le bourgmestre pourra faire procéder d'of-
-nec-3 .à la destruction du hamster sur le territoire de sa 

commune. 
Le mCme pouvoir P.:F <u fouverneur soit pour 

toute la pro,Tineu:, soit pour  Ja  partie de celle-ci 

qu'il inddT:,le ". 
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n. 5 

Parretéroyal da 10 février 1938 est relatif ä. la des-
truction du rat musoué. 

Il est fondé sur l'article 12 du Code rural  ot  sur 
l'article ler de la loi du 19 janvier 1883 sur ]a poche 
fluviale, 

Il oblige los propriétaires, fermiers et occupants, 
quelque titre que ce soit. 

TJes articles 2 et J, dont l'abrogation est proposée, 
sont rédigés comme suit : 

"Article 2 Le garde champêtre, le garde forestier, les 
"gardes particuliers et les agents voyers ont la même 
"obligation  er  oc gui concerne le territoire conisi à 
"leur surveillance, 

Article Itz  A défau,1 pour  ie  n intéressés, visés ä 
ticle  Ier,  d'user de mo...ns de destruction efficaces ou 
lorsque ces moyens s'avrent insuffisants, le bourg-
mestre pourr-. faire .1rocédor d'office ä la destruction 
du rat musqué sur h, territoire do sa commune H . 

70 L'arrêté royal du 5 octobre 1938 st relatif à la pro- 
tection des cultures du houblon . 

Il est fondé sur l'article 12 du Code rural et vise 
les propriétaires, fermiers et occupants, 4 quelque 
titre que ce soit. 

_ L'article 5, dont l'abrogation est proposée, est 
ain conçu 

A défaut pour les in'_élessés d'user de moyens de 
lutte eff:LCCOS ou lorsque ces moyens s'avh„,rent insuf-
fisants, le bourgmestre pourra faire procéder l'office 
aux pulvérisations des cultures do houblon sur le ter-
ritoirade sa commune. 

Le  neme  pouvoir appartient au gouverneur soit pour 
toute la province, soit pour la purtio de celle-ci qu'il 
indique n. 

80  L' arrêté du uenl; du 11 mrs 1946 est relatif ä 
l'abatage des pcinlicrnateiuts (3..(5 chancre«. 



Il est fondé sur l'article 12, alinéa 2 du Code 
rurale  

"robllgation de si[fnaler Ms peupliers incombe au 
propri4tairc on _il son délgué 

L'article 2, dont l'abrouation est propose, dispose 

A défaut par le propriétaire d'abattre les 0.r1res 

dans le délai imparti, il sera procédé ä l'abatage d'of-

Mec et aux frais du propriétaire, sans préjudice 

dos sanctions pénales. Malctage d'office et ln liqui-

dation dus frais se feront conformément aux,instruc-

lions de l'inspecteur forestier du ressort 

90  Un second rrté du :',égent du 11 mars 1946 est rela-

tif ä l'atatP.ge dos ormes atteints de la maladie dite 

"des ormes" 

L'article 2, dont l'nrogtion est proposée; el 

identique gi l'artici(, 2 reprodu.,it ci-dessus. 

100  1arrté du Régent du 6 mai 1.946 est re]atifaux 

mesures ä prendre pour éviter la propa,tion du doryphore. 

Il est fond,': sur l'article 12 du Code rural. .I1 vÄse 

" tout propriétaire, locataire, fermier ou occupant, à. 

quelque titre que ce soit 'Ç 
1€ 2o alinéa dc l'article 2, dont l'abrogation est 

proposée, est in si conçu : 

A défaut par les intéressés d'user Je moyens de 

destruction efficaces ou lorsque ces moyens s'avèrent 

Ir insuffisants, il (le bourgmestre ) est obligé de faire 

procéder d'office ä la destruction du doryphore; sur le 

territoire de sa comune ". 

110  Enfin, l'arrtté du Régent du 4 février 1940 c3st rela-

tif à la destruction des mulots et des campagnols. 

Il est fondé sur l'article 12 du Code rural, L'obli- 

gltion d'assurer la destruction des rongeurs repose sur 

tout propriétaire, locataire, f=jor ou autre occupant 

ä and que titre c- e c. soit constate sur les terres 

Qu'il occupe vcnce de tuIots... 



La  meine  obligation incombe aux administrations  et  
établissements publics, ainsi qu'aux concessionnaires 
relativement aux parties  et  dépendances  du  domaine publie, 
dont ils ont  la charge. 

Le 2e  alinéa  de  l'article  2,  dont l'abrogation est 
proposée, dispose :  

Si les  personnes visées  dann  cet article fler) res- 
tent  en  défaut d'exécuter l'obligation qui  leur  est  

9  J_mposdc ou  si les  moyens qu'elles mettent  en oeuvre_ 
11 so  révèlent inefficaces ou insuffisants  p le  bourgmestre  
11 sera  tenu  de faire  procéder d'office  ä, la  destruction  
des  dits rongeurs. Il  se  conformera,  ä.  ce.sujet, aux 
avis  et  instructions  du  Ministre  de  l'Agriculture ou  

t1 
 

de nes  délégués ". 

*  

Une  première  question  a  retenu l'attention  du  
Conseil d'Etat  :la  méthode consistant  ä.  abroger,  dans  
chacun  des  arrttés royaux envisagés, une disposition 
dont  le  contenu est ensuite uniformisé  et  repris  dans  un 
arreté distinct répond-elle  au  but  de  coordination  et  
dé simplification visé  par le  projet  

A  cette question,  le  Conseil d'Etat  croit devoir 
répondre négativement. Il luiaparu souhaitable  que  chacun  
des  arrttés pris  en  exécution  de  l'art.'  12 du Code  rural 
contienne l'ensemble  des  obligations qui incombent aux 
intéressés.' 

- S'il était possible  de  grouper  dans  un seul 
arreerensemble  de la  réglementation  prise en  exécution_  

de  l'article  12 du Code  rural, il faudrait assurément  re,.  

commander cette  oeuvre  d'unification  et de simplificatie;  
mais  le  projet soumis laisse subsister  les onze  arrttés 
royaux qui déterminent  les  obligations auxquelles  les  intérc 
sés doivent  se  so -Ure,  ainsi oue  les  sanctions pénales ; 
il abroge,  par  coutre,  les  disrositions:fort importantes qu: 
permettent aux autorités  de  fair rocéder d'office aux - 
mesures ordonnées  et ce  aux frais  des  contrevenants . 



Sans  doute,  ces  dispositions sont  reprises, dans le  pro-
jet, d'une manière  plus uniforme  : il n'en demeure  pas  
moins  que  l'intéressé, soucieux  de  connaître ses droits  
et  ses obligations, devra consulter chaque fois l'arrtté 

royal  de base et  celui qui  fait  l'objet  du  présent avis. 
Lc Conseil d'Etat estime dès lors qu'a défaut 

d'une réglementation d'ensemble  des  matières qui  font  

l'objet  des onze  arretés mentionnés  dann  l'article  6 

du  projet, il est préférable d'apporter  à  chacun  de ces  

textes  les  modifications qui s'imposent  en vue  d'unifor-

miser  les  mesures  à.  prendre d'office  à,  l'égard  des  per-

sonnes qui négligent  de se conformer h la  réglementation 
Prescrite. .  

Le  projet soumis sour3ve encore une autre question. 

Parreté royal  du 26 juin  1935,.dont l'article  

4  est abrogé  par  l'article  6 du  projet, est fondé  à, la  fo:  

sur  l'article  12 du Code  rural  et sur la  loi  du 

31  juillet  1934,  attribu,ant  au  Roi certains pouvoirs  en 
vue du  redressement économique  et financier et  l'abais-
sentent  des charges  publiques y notamment  sur  l'article 

ler,  n°  III,  litt,  d et  Y° Irde cette loi  (1) 

(I) article ler,  1119  litt.-d, de la  loi  du 31  juillet  
1934..  "  Le  Roi  peut, par des  arittés délibérés  en  
Conseil  des  Ministres,  en vue du  redressement écono-
mique  et financier et  dc l'abaissement  des charges  
publiques  e  nais  h  l'exclusion  de  toute modification  
au  statut monétaire : eab 
III Titt d,Proteger  les  producteurs , commerçants  et  
consommateurs contre tout  procédé  tendant  à,  fausser  
les  conditions normales  de la  concurrence % compléter 
l'orgnisütion  de la  poliöe  du commerce 
V;  Assurer, s'il y  a  lieu, l'application  des  disposi-
tions prises  en  vE,ütu  de la presente  loi  par  toutes 
sanctions civiles , fiscales ou pénales,  ces  derniè-
res  no  pouvant c-,om2-,rcnore quo  des  peines correction-
relies ou dc nolleu ". 



la  auestion  peut  so  poser  de  savoir  si  un arrete  
du  pouvoir ex(,cutif  peut  valablement abroger une dis-
position d'un arreté fondé  sur .la  loi  du 31  juillet  1934, 

En  realitj l'objet  de  l'articJe  4 de  l'arreg royal  
du 26 juin 1935,  modifie  par  celui  du 24  aeut  1935 et  
dont  Ir  abrogation est propose,  entre  manifestement  
dans la  coan. du  Roi,  en  rertu  de  l'article  12 du 
Code  rural-..  

Au  surplu2 l'rfet royal  du. 26 juin 1935  n'a  
pas  eV coxfirW prr une loi ; seuls y en effet, aux ter-
me2  de  l'article  2 al, 2 de 15r.  loi  du 31  juillet  1934, 
les  arrtts royLux pris  en  excution  du  litt.  a, lor 
alinea, du. I de  l'article  lor de la  loi devaient  faire  
l'objet d'une comermation -.K.r  le  pouvoir législatif.- 

Il s'ensuit le  -!:, rojet  SOU2iS  ì  l'avis duCOmmeil 
MAleät abrogei:et l'article  4 de  liarrtU royal  du. 26 
juin 1535,  reste  •:_lans  leslitEsde  la  lualité 

SO'32 rer,serve des remarques d'ordre -geeeral formu-
lees ci-dossuse  les textes communiqu.,3s ont donne lieu 
aux oonsiderations sudvv,ntes 

'TTUIV :- Il semble quo 3e mot " organismes" pourrait  
etre  supprim() sans inconv6nient. Le texte , 
neerindais -pourrait  etre  libelle comme suit: 
"  Besluit  van de  Regent betreffende  de  ambts-
halve  te  treffen  maatrege]en in  zake  bostri 
ding van schadeliike p4nten en  dieren".  

Article ler.- Le texte vise exclusivement " les proprie- , 
taires, locataires et occupfints de terrains" 
Le texte :crli.,..ndais vise : " de  eigenaars,  

hurdus of ,c7,1:4., -ters vrci r,ronden if. .;* _ , 
For Ir co.i- ordnce entre los deux 

il c(mviilt semUe-t-il, dans le tex- 
te fl:!::,nois de :)5i tuer  le mot "ou" ?-4 
co=2jonction " " 
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Mais la disposition de l'article  ier  soulève une 
question plus importante. 

L'obligation qui incombe au propriétaire, locataire 
ou occupant  stond  -,, elle à, l'Etat, aux provinces, 
aux communes, aux établissements publics, lorsque ces 

personnes morales sont propriétaires, locataires ou occu-

pants de terrains 7 . 

- L'obligation s' acnd ,.elle aussi aux concession-

naires d'une partie ou d'une dépendance du domaine public, 

ainsi qu'aux entrepreneur2 de l'entretien des plantations 

le long des routes? 
L'article ler est muet sur cette question. Par 

contre, plusieurs arrttés royaux do base y répondent affir 
mativemont 
Arrtté royal du 20 janvier.1387, article 3, alinéa 2. 
Arreté royal du 2 mai MG7, article 4. 
Arrtté royal du 26 juin 1935, article 3. ( L'obligation_ 

est étendue aux bourgmestres, pour les propriét6s- 
, 

communales, mais non aux provinces ; elle est 
encore étendue à, certains agents et fonctionnaires 
pour los terrains soumis à leie surveillance); 

Arrtt6 royal du 4 février 1948, article 1, alinéa I. 
( L'obligation est étendue aux administrations. 
et  établissements publics, ainsi qu'aux conces-

sionnaires relativement aux parties et dépen-

dances du domaine public dont ils ont la charge); . 

Pour éviter toute divergence d'interprétation, il convien- 

drait quo l'article ler du projet se prononce clairement 

sur cotte question, par un texte formel,' 

Article 2-- Cette disposition soulève une question on 

aonnexion étroite avec celle soulevée par 

Ilarticie ler. Si le goUvernement estime que 
l'obligationimposée aux pryiétaires, boa.. 
tairas ou ocCupc.nts. incombc'également 
toJes.ou à, certaines personnes de droit 

public, convif,nt-ii de laisser au bourgmss2 

seul le droit de faire procéder d'office aux 

travaux de destruction '7 



Ne convient-il pas, dans cette hypothèse, de 
prévoir une disposition anologue gt celle pré-
vue par l'aeicle 4 de l'arrtté royal du 25 
juin 1935 suivant laquelle le gouverneur se 
substitue_au bourgmestre, lorsqu'il s'agit de 
propriét4s communales 

Enfin, il convient de souligner que le texte 
proposé ne prévoit plus.l'intervention de l'ad-
ministration forestière, lorsqu'il s'agit de 
propriétés soumißes au régime forestier. (cf. 
ArrAté royal du 24 juillet 1901-art. 6).. 

Artic1.7. Iie  texte suivant semble traduire plus claire-
ment .1.a pensée exprimée dans cette disposi-
tion :" Les travaux de destruction sont exécu-
tés soit par des personnes spécialement enga-
gées  ti  cet effet par le bourgmestre, soit par 
des agents communaux 

Article 4 .- Il est proposé de substituer, dans le 
frangaisï, le présent au futur, 
Cette remarque vaut pour les autres articles. 
du projet, 

Article_Uz  Il est proposé de. substituer, dans le texte 
_frLnçais, le mot : rt's.glementaires" au mot 
"réfmliers ". 
Lorsque les mesures ordonnées sont exécutées 

d'office par le bourgmestre tour le compte de 

l'Etat, des provinces ou des établissements 

publics  -fr  
Au surplus, la référence à ln seule loi du 
29 avril 1819 ne suffirait pas à, amsurer le 
recouvrement des dépenses exuos(es,dans 
l'hynothèse où Jus mosi:rLskrdonncles sont 
exécutes d'office r ln bourgmestre 
De'r cenpc de 3,i2tLt, des orovinces ou 

des 1,-;;I:tlissements poblics. 
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Lxlic1e_6.- n° 4. 1,1 faut lire, dans le texte français, 
in fine: "... relatif (à la destruction 
deri pieds 'Clos de  hopblom  et du houblon 
sauvage H au lieu de : il relatif à la 
destrucLlon des pieds elles du 3oublon, 
snuvrge H, et dans le texte ru6cr2;_'ndais:  

betreffende  dc  verdeling vn  de  
mannelijke hopplanten  en v'n do  wilde  hop 
in plats van 
nicUijng van 
van wilJe hop  

betreffende de ver—
de wahnelijhe hopplanten 
7 4 

no 6. On n':?.purgoit aucune raison d'a-
biroer  l'.n,rticie 2; 1:Y'r contre, l'article 
4 (9,0 ro7a1 du 10 f(:4vrier 1233  

etre  c9:Jrog6, au 
reme -;;itre que 1'art7icle 3 de l'arrtté. 
royal du .5 octobre 1c.:58. 

Enfin, le texte . ncleriandc_is tel qu'ileie 

communieug d'Etat,, a fcAA l'objet de di- 
verses modifications vi ont soulignos dans le 

texte ci-rTrs: 



BESLUIT VAN DE REGENT BETREFFENDE DE AMTSHALVE TE TREFFEN 

MAATREGELEN IN ZAKE BESTRIJDING VAN  SCHADELIJKE PLANTEN 

EuilpRpN. 

KAREL, Prins van Belgie 

Regent van het Koninkrijk 

Aan allen tegenwoordigen en toekomenden'  HEIL.  

Geiet  op artikel 12 van het Veldwetboek, gewijzigC 
MA de wet van 27 Juni 1912; 

Overwegende dat er -,rond bestaat  om de ambtshalve 
te treffen maatrePelen in mke bestrijding  van schadelij  
23anten en dieren Envormla. te bulen; 

Op de voordracht van de Minister van Landbouw  on  
van de Minister van Binnenlandse Zaken 

WIJ HEBBEN BESLOTEN EN WIJ BESLUITEN: 

Artikel  1.- Wanneer de eiuenacrs t  huurders of gebruikers 
van gronden nalaten do verplichtingen na te leven 
die hun door de Regering worden opgelegd, ter 

uitvoering van artikel 12 van het Veldwetboek, 
in zake de verdelging van de schadelijk verklaar-

de planten t  cryptogamen t  insecten of dieren, 
wordt overeenkomstig de bepalingen van dit be-
sluit gehandeld. 
Hetzelfde geldt, wanneer de verdebngsmiddclen 

die aangewend worden door  de personen welke, daar-- 
mede  belast  zijn t  onvoldoende of  ondoolmatiu 

blij k  on.  

,Artikel 2.- Onverminderd de toopin,:; der straffen op de 
verntwoordlijke persenon, doet  de burgemeester 
dûr -,Ibt,,hrlv en overeenkomstig  de 

maatreelen de schadeli'ke plan- _ 
crytogamun i_insecten  en dieren  op het  grond 

gebied  van si in gemeente, verdelen, 

oeie/eoe 

p»/E.•-•  



15.- 

Behoudens in drino..ende -evallon, verleent hij 

vooraf aan de belanghebbenden een laatste ter-

mijn waarvan hij de duur bepaalt. 

Artikel 3.— De verdelgingsworken worden uitgevoerd hetzij 
door daartoe in het bijzonder'door de burge-

meester aangeworven personen hetzij door agenten 
van, de gemeent e,  

Artikel 4.—  Voor de uitvoering van deze tank, gedraagt  zieh  
de burgemeester naar de onderrichtingen,die hem 
door de Minister van Landbouw of zijn afgevaar-
digden mochten gegeven worden. 

Artikel De onkouten_mw1hu_dgm de,affilitzlaa22.e_121±4.  
verdei.in« veroorza2kt zijn met inbegrip, even-
tueel, van de regleentaire wodden en Ionen  der 
gomeente aonten die voor deze_verdelging,werden 
221L2mez(,3jj 1-Le  van de bij artiki,a 
1 bedoelde 20'rsonen, rek,3nin.7 houdend met  de 

belarr7rjikhcid van Co voor elk van henmolçxordv  
arbeid,  'oor do iumconte  turugp:uvorderdi 
De 1era9wordertw geschied-t zoals ter zake van 
indirecte gemeontebelastinr7on, overeenkomstig 
Jo bepälingen van do wet van 29 April 1619. 

Artikel 6.- Alle vorige bepalingen in strijd met do huidige  

voorschriften  worden  afgeschaft  on  onder moor: 

1. Artikel 4 van bet koninklijk besluit van 20 

Januari 1GG7 houdende re:71emont betreffende 
de verdelLin luul de rupsen en van de voor de 
landbouw schadelijke insecten.. 

2. Artikel 5 van Lot koninklijk besluit van 2 
Mei 1587 betreffende de verdol2zing van de 

distels  on  van de voor de landbouw  schadelijke 
planten. 

t. W11;;.- .0t1C„rijzicd (tkiSton'ev'eruonoMen 

uit ,J3ekisch St:.ntsblad). 

Artikel 7.- Onewijsj d. 



Waren aanwezig: 

De Heer Lepagc, Raadsheer van Stte, Voorzitter 
De Heren Decleire en Coyette, Randsheron van State 

De Heren Pirlot en Van Dievoet, Bijzitters van de 
Afdeling WetGeving 

De Heer Cypres, Adjunct-griffier, Griffiere 

De Griffier, De Voerzitter, 


	Page 1
	Page 2
	Page 3
	Page 4
	Page 5
	Page 6
	Page 7
	Page 8
	Page 9
	Page 10
	Page 11
	Page 12
	Page 13
	Page 14
	Page 15
	Page 16
	Page 17
	Page 18
	Page 19
	Page 20
	Page 21
	Page 22
	Page 23
	Page 24
	Page 25
	Page 26
	Page 27
	Page 28
	Page 29
	Page 30
	Page 31

