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KONINKRIJK BELGIE. ROYAUNME DE BELGIQUE.
ADVIES VAN DE RAAD VAN SMATE, AVIS DU CONSEIL D!'ETAT.

De RAAD ViN SIATE, afdeling Le CONSEIL D'BTAT, section
Wetgeving,'tweede kamer, de 4e de législation, deuxiéme chambre,
Juli 1963 door de lilnister van sailsi par le liinistre des Travaux
Openbare Werken verzocht hem van publics, le 4 juillet 4963, d'une
advies te dienen over een ontwerp demande d'avis sur un projet
van koninklijk besluit "tot in~ d'arr8té royal "portant organisa-—
richting van een bevorderings-— tion d'un exsmen d'avancement et
examen en van een vergelijkend d'un concours d'accession pour
overgangsexamen voor de bevorde- la promotion au gradé de géométre~
ring tot de graad van meetkundig expert ilmmobilier", a donné le
schatter van onroerende goederen", 4 juillet 1963 1'avis suivant o

heeft de 4e juli 1963 het volgend

advies gegeven :
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Naar aanleiding van het ontwerp kan de vraag
rijzen of de voorgenomen regeling geen afwijking inhoudt
van het statuut van het Rijkspersoneel.

Als formaliteiten zouden dus moeten in acht
worden genomen, ofwel het advies van de syndicale raad
van advies, ofwel het advies van de algemene syndicale

raad van advies met overleg in de ministerraad.

Uit de verklaringen ven de gemachbtigde ambte—
naar blijkt dat, ofschoon in de aanhef van het ontwerp
reeds bepaalde adviezen zijn vermeld, de ontworpen tekst
enkel het voornemen van de Regering weergeeft en dat in
werkeli jkheid deze adviezen nog niet werden verleend.

De Raad van State stelt vast dat de syndicale
raadpleging nog niet heeft plaats gevonden en neemt
deze gelegenheid te baat om eraan te herinneren dat zijn
l advies moet worden gevraagd nadat alle bij het voorbe-
reiden van de tekst in acht te nemen formaliteiten ver—
vuld zijn., Derhalve is het ontwerp niet in staat om aan
de Raad van State te worden voorgelegd en is, onder die
omstandigheden, de adviesaanvraag dan ook voorbarig.

Buitendien 1ijkt het ook nodig, bij die ge-
legenheid, de aandacht te vestigen op mogelijke betwis-
tingen in verband met de geldigheid van het diploma van
meetkundige schatver van onroerende goederen of naar aan-
leiding van de uitoefening van dit berocep. De vraag kan
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immers rijzen of de wijzigingen aan het koninklijk be-
sluit van 37 jﬁli 1825 betreffende de uitoefening van het
beroep van landmeter, niet bij de wet moesten geschieden.
Meteen zou ook het probleem worden gesteld van de rechts—
grond van de koninklijke besluiten van 4 december 1921

en van 18 mei 1936 betreffende het uitoefenen van het
beroep van meetkundige schatter van onroerende'goederén,
en bovendien van de wettigheid zelf van deze besluiten.

Deze problemen worden immers gesteld naar aan-—
leiding van een arrest van 27 februari 1963 vah het Hof
van beroep te Lulk, inzake openbaar ministerie en
"1L'Union belge des péométres-experts immobiliers" tegen
RULENS. Volledigheidshalve weze aangestipt dat tegen
dit arrest voorziening in verbreking werd ingesteld,
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Le projet souléve la question de savoir si la
réglementation proposée ne déroge pas au statut des
agents de 1'Etat.

I1 devrait, dés lors, faire 1l'objet soit dlun
avis du comité de consultation syndicale, soit d'un avis
du comité général de consultation syndicale et d'une

délibdration en conseil des Ministres.

I1 ressort des précisions fournies par le
fonctionnaire délégué que le projet, bien que son
préambule fasse état de certains avis, n'en est encore
qu'an stade des intentions et qu'en fait les susdits

avis n'ont pas été donnés & ce jour.

Le Conseil d'Etat, constatant qu'en llespece
la consultation syndicale n'a pas encore eu lieu, rap-
pelle que son avis doit 8tre demandsé aprés accomplisse-
‘ment de toutes les formalités & respecter lors de 1'éla-
boration du texte gqui lui est soumis. Le projet n'étant
pas en état, la présente demande d'avis est prématurée.

+
+ +

I1 parait utile an surplus dlattirer ll'atten-~
tion sur le fait que des contestations peuvent s'élever
au sujet de la validité du dipldme de géométre—expert
immobilier ou & 1l'occasion de ltexercice de cette pro-
fession. Il est, en effet, permis de se demander si les
modifications qui ont été apportées & llarrété royal du
31 juillet 1825 relatif & 1'exercice de la profession
d'arpenteur n'eussent pas d intervenir par la voie de
dispositions législatives. En méwme temps se trouverait

posé le problédme du fondement 1égal des arrétés royaux
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des ler décembre 1921 et 18 wmai 1936 concernant 1'exer—
cice de la profession de géometre—expert immobilier,

et, partant, celui de leur légalité.

Ces problémeé ont été soulevés & 1!occasion
d'un arrét rendu par la Cour d'appel de Lidge le 27
février 1963 en cause le ministdére public et "1(Union
belge des géométrés—experts immobiliers" contre
RULENS, arrét qui fait actuellement 1l'objet d'un

pourvol en cassation.
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De kamer was samengesteld uit

de Heren : F.LEPAGE,
Megsieurs:

'H.BUCH,
G.VAN BUNKEN,

J . LIMPENS,

raadsheer van State,
conseiller d'Etatb,

L.8389/2.

La chambre ébtait composée de

voorzitter,
président,

raadsheren van State,
conseillers d'Etat,

bijzitters van de afdeling

wetgeving,

R.de RYKE,

assgsegseurs de la section

de législation,

Mevrouw :
Madame 3

J.DE KOSTER,

De overeenstvemming btussen de
Nederlandse en de Franse tekst
werd nagezien onder toezicht van
de H,G.VAN BUNNEN, ,

Het verslag werd uitgebracht
door de H.R.VAN HAECKE,substituut.

DE GRIFFIER - LE GRELFFILR,

(get.) J.DE KOSTER,

adjunct-griffier,
greffier adjoint,

griffier.
greffier,

La concordance entre la
version néerlandaise et la version
francaise a étvé vérifide sous le
contrdle de M.G.ViN BUNITEN,

Le rapport a été présenté
par M,R.VAN HATCKE, substitut.

DE VOORZITTER -  LE PRESIDENT,

(get.) P.LEPAGEH,
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