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KONINKRIJK BELGIE.

ADVIES VAN DE RAAD VAN STATE.
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De RAAD VAN STATE, afdeling
de 29e

mel 1958 door de Minister van

wetgeving, eerste kamer,

Arbeld en Sociale Voorzorg ver-:
zocht hem van advies te dienen
over een entwerp vanrkoninklijk

besluit "tot wijziging van titel

I van het Algemeen Reglement voor

de arbeidsbescherming", zoals het
door de Minister op 13 oktober
1958 gewijzigd werd, heeft de 23e
oktober 1958 het volgend advies

gegeven

ROYAUME DE BELGIQUE.

U

AVIS DU CONSEIL D'ETAT.

e St St i i o i A T — "o 7 o a0 S

Le CONSEIL D'ETAT, section
de 1législation, premiére chambre,
saisi par le Ministre du Travail
et de la Prévoyance socciale, le
29 mai 1958, d'une demande d'avis
sur un projet d'arrété royal
"modifiant le titre I du Regle-
ment général pour la protection
du travail', ainsi qu'il a été
amendé par le Ministre le 13 oc-
tobre 1958, a donné le 23 octobre

1958 1'avis sulvant
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Artikel 2, litterae e en f, verplichten
degene die beroep instelt tegen de beslissing van de
bestendige deputatie tot betaling van een bedrag van

driehonderd frank,

Aangezien geen enkele wetsbepaling zodanige
verplichting oplegt, noch de Koning machtigt om zo~
danige betaling voor te schrijven, kan het instellen
van bedoeld bergep geen aanleiding geven tot het

heffen van dit recht,

.. ~Krachtens de artikelen 110 en 113 van de
Gﬁ%ndWet, kan immers geen belasting worden ingevoerd
en geen vergelding ten behoeve van het Rijk worden

gevorderd dan op grond van een wet.

Het ontwerp heeft dus geen rechtsgrond wat
dit punt betreft en de besproken bepaling zou moeten

wegvallens

De verschillende bepalingen uit het ontwerp

geven voiyrts aanleiding te$ volgende opmerkingen -

Artikel 1.

De dinledidende zin van artikel 1 zou beter

luiden als volgt

"Artikel 1.-

Artikel 1 van het Algemeen Reglement veo® de

arbeidsbescherming, geeggekeurd bij de besluiten van

900/«!95
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de Regent van 11 februari 1946 en 27 september 1947,

wordt met de volgende bepaling aangevuld : ...".

Om een volledige overeenstemming tussen de
Nederlandse en de Franse tekst te bereiken, zou in
de Nederlandse het woord "vermelding" door "kenletter"
en in de Franse het woord "renseignés'" door "désignés"

moeten worden vervangen.

Artikel 2.

In de inleidende zin van artikel 2 schrijve
men in de Franse tekst "rédigé" of ‘congu" in plaats

van "libellé™.

Wat de inleidende zin van het nieuwe artikel
T?Dls betreft, is het wenselijk , enerzijds, de aldaar
bedﬁeld@ inrichtingen in dezelfde bewoordingen te ver=
melden als in artikel 1, anderzijds, het bepaalde

sub h van 4dit nieuw artikel erin te verwerken.

Bijgevolg zou de inleidende zin als volgtd

moeten luiden

"Artikel 17b#s.— De inrichtingen aangeduid in heofd-
stuk II onder de kenletter "D", med uitzondeLing van
die welke onder de Staat ressorteren9 moeten aan de

volgende ve®rwaarden voldden",.. ",

De verschillende litterae die in dit artikel
17bis voorkomen, zeuden alle met een hoofdletter die-

nen aan te vangen.

ooo/o-t
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Daar de bepaling sub littera ¢ van het-
zelfde artikel geen eigenlijke voorwaarde inhoudt,

zeou deze beter een tweede 1lid van littera b vormen,

Voorts is het bij vergissing dat er in
littera c¢ van het ontwerp verwezen wordt naar "artikel
T, 1id 1". Men leze "artikel 1, tweedé lidn,

In litterae e en %pschrijve men de cijfers
veluit en schrappe men in de Franse tekst het woord
"expédide" dat voorkemt in het tweede 1id van

littera e en in het laatste 1id van littera f.
Littera 1 ten s1®tte dient te worden ge=
schrapt, daar het bi] vergissing is dat deze littera

in het amendement niet werd weggelaten.

Artikel 2bis,

Het is beter van dit artikel een artikel 3
te maken. De nummering der Vilgende artikelen dient
hiermede rekening te houdena

Het behoort te worden gesteld als volgt :

"Artikel 3.~

Artikel 25 van hetzelfde reglement wordt
met de volgende bepaling aangevuld :

cei/eun
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) "Indien het inrichtingen betreft aangeduid
in heofdstuk II met de kenletter "D", moeten de
exploitanten binnen dezelfde termijn het bestaan er-

van melden in de vorm bepaald bij artikel 17bis,a".

Artikel 4 (artikel 3 van het ontwerp).

De inleidende zin leze meh als volgt @
"In titel T, hoofdstuk II, A, van hetzelfde
reglement, gewlijzigd bij het koninklijk beslult van

13 maart 1957, werdt de rubriek :

"Radieactieve stoffen 1 Gevaarlijke radia- H,U

(bereiding en behan~ ties
deling van) radiocactieve af-
valst®ffen Af, Aa,
Ay

,_}Ki,. v PP |
de®r de volgende rubriek vervangen : ...".

Men vervanggﬁverder in de Nederlandse versie
de weorden "gevaar véor besmetting" door "besmettings-

gevaar.

‘0./«0‘"
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Artikel 5 (artikel 4 van het ontwerp).
Dit artikel zou beter luiden als volgt :

"In titel T, heofdstuk IT, A, van hetzelfde

reglement, wordt de rubriek :

"Kernreactoren 1 Geﬁaarlijke radiaties H,M

radieactieve afval-. Af, Aa,
steffen Av "

ingeveegd bij het koninklijk besluit van 13 maart 1957,
geschrapt".,

Artikel 6 (artikel 5 van het ontwerp ).

; Daar de rubrieken bedoeld in dit artikel in
de nQ@énolatumr van hepfdstuk II alfabetisch dienen te

Wqédeq geran%échikt, leze men de inleidende zin als

vey gt @

"In titel I, heefdstuk II, B, van hetzelfde
reglement, wordt na de rubriek "Hospitalen" een nieuwe

rubriek ingevoegd, die luidt als volgt : ..."..

o’n-//o»:,
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Bovendien zijn in de Nederlandse versie cen

aantal vormwijzigingen aan te brengen die genoegzaam

blijken uit de navolgende tekst.

Artikel 1... (zie advies) ...

Artikel 2.

Ten artikel 17bis, luidend als volgt, wordt

in hetzelfde reglement ingevocgd

"Artikel 17bis. De inrichtingen aangeduid in hoofdstuk

IT

onder de ¥enletter "D", met uiltgzondering van~die

welke onder de Staat ressorteren, moeten aan de volgen-

de

a)

b)

voorwaarcen voldoen:

De exploitanten van deze inrichtingen zijn ertoe ge-
houden de oprichting, de verandering cn de verplaat-
sing ervan aan de gouverneur van de provincie van

de plaats van de inrichting aan te geven, welke ook
de voorzicne duur van de exploitatie zi]. Voor ver-

plaatsbare inrichtingen, worden echter alleen het

provincie van de woonplaats of van de maatschappe-—

lijke zetel van dec aangever kenbaar gemaaktb.

Te dien einde zenden ziJj hem de in artikel
3, derde 1id, opgesomde inlichtingen in driec exempla-—
ren, samen met drie cxemplaren van het in artikel

3, tweede 1id,voorgeschreven groundplan,

Ulterlijk vijftien dagen na de ontvangst van degze
inlichtingen geceft de gcuverneur aan de cexploitant
akte van de aangifte cn stuurt hij hem een geviseerd
exemplaar van zijn aangiite en van het dearbij ge-
vocgde plan terug.

o‘o/«.o
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Deze akte geldt als vergunning in de zin van

artikel 1, tweede 1lid.

Terzelfdertijd zendt de gouverneur een exemplaar
van de aangifte, het plan en de akte aan de bevoeg-
de technische ambtenaar, en cen execmplaar van de
akte aan het gemeentebestuur.

£

Nadat de akte i1s afgegeven,kan de bestendige deputa-
tie van de provincieraad aan de bebtroklken inrich-—-
tingen bijzondere exploitatieveorwaarden opleggen.

vlaar van het

T

In cat geval wordt onverwijld een cxen
genomen besluit naar de beveegde technische ambte-
naar en naar het gemeentebestuur gezonden. Dit be-
gstuur doet onmiddellijk ecn volledig afschrift van

het genomen besluit nan de cxploitant toekomen.

Tegen de genomen beslissing kan bij Ons be-
roep worden ingesteld. Dit beroep wordt uitgeoefend,
hetzi] door de provinciegouverneur ambbshalve of op
verzock van de bevocgde technische ambtenaar, het-

z1j door de exploitant.

Van dit beroep wordt, binnen tien dagen nadat
het afschrift van het besluit aan de exploitant is
afgegeven, bij ccn ter post aangetekende brief kon-
nis gegeven. Indien het u¢tgaat van de exploitant
wordt daarbi] gevoegd hct bewlijs dat op de post-
rekening van het bevoegde ministerieel departement
cen bedrag van drichonderd frank is gestort of
overgeschreven(zie cvenwel advies). Indien het door
de expleitant wordt ingesteld, schorst het de be-

streden beslissing.

Van de eindbeslissing over het beroep wordt
binnen vijftien dagen aan de gouverneur, acn het

gemeentebestuur cen aan de exnloitant kennis
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e) Wanneer dec cxploitant de voorwaarden dic de hesten—
dige deputatic hem krachtens het onder d) bepaalde
hecft opgelegd of de algemene regleuentalre voor-
schriften niet nalceft, kan de bestendige deputatie,
op voorstel van de bevocgde technische ambtenaar, de
door de akte van de gouverneur toegestane vergunning

schorsen.

Zen cxemplaar van het genomen besluit wordt
onverwijld naar de bevoegde technische ambtenaar en
naar het gemeentebestuur gezonden. Dit bestuur doet
onmiddellijk cen volledig afschrift van het genomen

besluit aan dec exploitamt toekomen.,

De exploitant kan bij Ons beroep instellen
tegen de beslissing. Van dit beroep wordt binnen
tien dagen nadat het afschrift van hcet besluit aan
ac exploitant is afgegeven, bij een ter post aange-
tekende brief kennis gegeven. Het bewijs dat op de
postrekening van het bevoegde ministericel departe-
ment ecn bedrag van driehonderd frank is gestort of
overgeschreven, wordt er aan toegevoegd (zie evenwel
advies). Het beroep schorst de bestreden beslissing
niet. Van de eindbeslissing over het berocep wordt
binnen vijftien dagen aan de gouverneur, aan het ge-

meentebestuur en aan de exploitent kennis geggven.
f) Het schorsingsbesluit kan niet worden ingetrokken,

zolang dec bevocgde technische ambtenanr niet heeft

vastgesteld dat de algemene rcglementaire voorschrif-

-v-w/c--
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ten of de door de bestendige deputatie opgelegde

voorwaarden nageleefd worden.

Artikel 3.- ... (zie advies) ...

Artikelen 4-5-6.—- ... (zic advies) ...




L'article 2, litterae e et f,oblige celui
qui introduit un recours contre la décision de la dépu-
tation permanente & payer un droit de trcis cents

francs.

Etant donné qu'aucune disposition légale ne
prescrit une telle obligation et n'autorise le Roi a
exiger un palement de l1l'espece, 1l'introduction dudit
recours ne peut donner lieu a la perception de ce

droit.

Bn vertu des articles 110 et 113 de la
Constitution, en effet, aucun impdt ne peut &tre éta-
bli ni aucune rémunération au profit de 1'Etat ne peut

étre exigée si ce n'est en vertu d'une loi.
A cet égard donc, le projet est dépourvu de

fondement 1légal et la disposition en question devrait

8tre supprimée.

Les diverses dispositions du projet appellent

par ailleurs les observations suivantes

'no/’oo
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Article ler.

La phrase liminaire de l'article ler serait

mieux rédigée comme suit :

"Article JTer.-

L'article 1er du Reglement général pour la
protection du travail, approuvé par les arrétés du
Régent des 11 février 1946 et 27 septembre 1947, est

complété par la disposition suivante : ...".

Afin d'assurer une parfaite concordance entre
les versions francaise et néerlandalse, 1l conviendrait
de remplacer, dans la version frangaise le mot "ren-
seignés" par "désignés" et,dans la version néerlandaise,

le mot "vermelding" par "kenletter".

Article 2,

Dans la phrase liminaire de l'article 2,
il serait préférable d'fécrire "rédigé" ou "congu" au
lieu de "libelle®.

Quant au liminaire du nouvel article 17 bis,
il serait souhaitable, tout en y fusionnant les dispo-
sitions prévues sub h de cet article, de désigner les
établissements visés dans les mémes termes qu'a ltarti-

cle Ter.

ouo/o»o
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En conséquence, la phrase liminaire devrait

&tre rédigée comme suit

"Article 17_bis. Les établissements désignés an chapi-
tre I1 par 1l'indicatif "D", & 1'exception de ceux qui
relevent de 1'Etat, doivent remplir les conditions

suivantes : ... ".

Les différents litterae de cet article 17 bis

devraient tous débuter par une majuscule.

Comme la disposition sub littera c¢ dudit
article n'énonce pas a proprement parler de condition,
il serait préférable qu'elle fasse 1'objet d'un alinéa
2 du littera b.

En outre, c'est par erreur que le littera c
du projet se réfeére a l'article ler, alinéa Ter. Clest

ltarticle 1er, alinéa 2,qu'il y a lieu de viser.

Aux litterae e et f, il conviendrait d'écrire
les chiffres en toutes lettres et de supprimer, dans
la version francgaise,le mot "expédiée" figurant &
1'alinéa 2 du littera e, ainsi qu'au dernier alinéa du
littera f.

Enfin, le littera 1 doit &tre supprimé; c'est
erronément, en effet, que ce littera n'a pas été omis

dans l'amendement.

ouo/.ah
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Article 2 bis.

11 est préférable de faire de cet article
un article 3 et de modifier en conséguence la numéro-

tation des articles suivants.

Le nouvel article 3 pourrait &tre ainsi

rédigé :

"Article 3.-
Ltarticle 25 du méme reglement est complété

vrar la disposition suivante :

"S'il s'agit d'établissements désignés au
chapitre 11 par 1l'indicatif D, les exploitants doivent
dans le méme délai que ci-dessus en signaler 1'exis-
tence dans les formes prévues & 1l'article 17 bis,

alindéa a ",

Article 4 (article 3 du projet).
La phrase liminaire serait mieux rédigée
comme suit

"Au titre Ier, chapitre 1T, A, du méme
reglement , modifié par 1'arrété royal du 13 mars 1957,

la rubrique

"Radieactifs (fabri- 1 Radiations dange- H, M

cation et traitement reuses

des corps) résidus radioactifs Af, Aa,
Av "

est remplacée par la rubrique suivante : ..., ".

'G./Q"
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D'autre part, dans la version néerlandaise,
1l'expression 'gevaar voor besmetting" devrait &tre

remplacée par "besmettingsgevaar',

Article 5 (article 4 du projet) .

Cet article gagnerait & &tre rédigé comme

sult :

"Au titre Ier, chapitre II, A, du méme reéegle-

ment, la rubrigue :

"Nucléaires (réacteurs) 1  Radiations dange- H,M
reuses
résidus radioactifs Af Aa,
Av?

insérée par l'arrété royal du 13 mars 1957,est

supprimée".

Article 6 (article 5 du projét),

Les rubriques visées dans cet article devant
€tre classées alphabétiquement dans la nomenclature du
chapitre II, la phrase liminaire est & rédiger comme

suit s

Qa&/.wt
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"I11 est inséré au titre Ier, chapitre 1II, B,
du méme reglement, a4 la suite de la rubrique "Pulpes
de betteraves" une nouvelle rubrigue rédigée comme

suit ¢ ... "o

Pour le surplus, la version néerlandaise
nécessite un certain nombre de modifications de pure

forme gqui sont reprises in fine de 1'avis néerlandais.
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De kamer was samengesteld uit

de Heren : J. SUBTINS,
Megsieurs

VAN BUNNEN,

. FRUDIRICQ,

. DUCHENT,

Mevrouw :
Madame @

J. DE KOSTIR,

De overecnstemming tussen de
Nederlandse en de TFranse tekst
werd nagezien onder toezicht
van de H. J. SUZTENS.

Het verslag werd ultgebracht
door de H. J. CLAES, substituut.

DE GRIFFIER - LE GREFFIER,

(get.) J. DE KOSTIR.

L. 6274/1.
La chambre était composce de

cerste-voorzitter,
premier président,

raadsheren van State,
congseillers d'utat,

bijzitters van de
afdeling wetgeving,
assesscurs de la sec-
tion de législation,

adjunct-griffier,
greffier adjoint,

griffier.
greffier.

Ia concordance entre la ver-
sion néerlandaise et la version
francaise a été vérifiée sous
le contrdle de M. J. SUBTENS.

Le rapport a été présenté
par M. J. CLAES, substitut.

o VCURZITTEIR - LE PREISIDINT,

(get.) J. SUGTENS.



