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ROY..c;l.UI,iIE 

~VIS DU CONSEIL D' 

Le CONSEIL DIET4T, section 

de législ3,tion, deuxième cham- 

, saisi )ar le Ministre des 

.b.fLüres étrangères? le 9 no­ 

vembre 1957, d'une demanJe 

d'avis sur un projet d'arrêté 

royal relatif à la valorisation 
des avantages en nature octroyés 

aux concierges du Ministère des 

Affaires étrang~res et du 

Commerce extérieur, a donné le 

11 décembre 1957 l'avis suivant: 

L. 5985/2. 

KOHINKRIJK BELGIE. 

~,"DVIES V DE 

wetgeving 1 tvveede kame r-, de ge 

november 1957 door de Minister 

van B-uitenlandse Zaken verzocht 

hem van advies te dienen over 

een ontwerp van "koninklijlc be­ 

sluit betreffende de valoris ie 

van de voordelen in natura toe­ 

gelœnd aan d e hu i.s bewe.ar'd e r-s 

van h o i: IVIinisterie van Bu i, ten­ 

landse Zaken en Buitenlandse 

Handel, heeft de 11e december 

1957 het volgend advies gegeven : 



IR. ~ 2 - L.5985/2. 

Le fondement légal du projet gît non seu­ 

Lem en t dans l'article 37 ~ 3° ~ de la loi du 21 juillet 

1844, mais ~galement dans l'article 10, alinéa 1er. 

de cette loi ,qu' .iL serait aussi souhaitable de viser 

au. premier alinéa du pr-é ambu Le , 

La référence aux: arrê-tés du Hégent des 

20 juin 1946 et 21 juin 1949 ainsi qu'aux arrgtés 

q_ui les ont Illodifiés~ de même qu'à l'arrêté royal 

du 30 novembre 1950,est inutile et peut être omise 

sans inconvénient. 

Le projet devrait,enfin,être pourvu de 

l'intitulé ci-après 

"Arrêté royal relatif a la valorisation des avantages 

en nature 0 c t ro yé saux c onc i e r-go a du J:linis tère 

Affaires étrangères et du Commerce extérieur". 
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Hechtsgrond voor het ontwerp is niet al18en 

artiknl 37, 3° ,van de wet van 21 juli 1844, maar ook 

artikel 10, ('erste lid, van diezelfde wet; men ver­ 

wl, j ze er naar in het p prste li d van de aanhef. 

De v8rwijzing naar de besluiten van de Regent 

van 20 juni 1946 en 21 juni 1949, naar de besluiten 

die ze hebben gewij zigd en naar het koninldijk broslui t 
van 30 november 1950, is overbodig en kan zonder 

bezwaar wegvallen. 

Het ontwerp zou t0n slotte het volgende 

opschrift moeten krijgen : 

"Koninklijk besluit betreffpnde dp valorisatie van de 

voordelen in natura -copgpkend aan de huisbewaarders 

van het Ministerie van Buitpnlandse Zaken en Buiten­ 

landse Handel If • 
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La chambr-e était composee cie 

ssieurs 
de I-Ieren 

F. L:GPAGE, 

L. IIOUR~AU? 
G. HOLOYE~ 

P • Al~ SIAUX , 

I.Iadame 
Iiovrouw 

.r , DE KOSTER 1 

Da concordanco entre la ver­ 
sion française ct la version néer­ 
landaise a été vérifiée sous le 
contrôle de II. l~. LI:; PA GE . 

Le rapport a été présenté 
par M. YI. LAHAYI~, auditeur. 

LE GREFT'IER D:G GRII'FIER? 

(s) J. DE KOS/l'ER. 

JJ, 5985/2. 

De kamo r was s steld uit 

conseiller d'Etat, président 
raadsheer van Stato9 voorzitter 

conseillers d'Etat, 
raadsheren van State, 

assesseurs de la 
soction de législation, 
bijzitters van de 
afdeling wetgoving, 

greffier adjoint, 
adjunct-Griffier, 

greffier. 
griffier. 

De ovo r-e an s+emnri ng tussen do 
T'l'anse en de Ho dcz-Lanûae tekst 
we r d na go z i.en on den' toezicht van 
de H. P. L:SPAGE. 

Het verslag werd uitgebracht 
door de II. YI. LAHiI.YE, au d.i, tour. 

LE J::'RCSIDENT VOORZITTEH? 

(s) F. LEP~4.GE, 


