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AVIS DU CONSEIL D'ETAT. ADVIES VAN DE RAAD VAN STATE.

Le CONSEIL D'RTAT, section De RAAD VAN STATE, afdeling
de législation, deuxieéme chambre, wetgeving, tweede kamer, de 5Se
salsi par 1le Ministre de la Jus- februari 1957 door de Minister
tice, le 5 février 1957, d'une van Justitic vergocht hem van ad-
demande dtavis sur un project vies te dienen over een ontwerp
dlarrété ministériel "modifiant van ministeriecel besluit "tot wij-
l'arr8té ministériel du 7 juil- ziging van het ministericel be-
let 1953 portant statut péouniai=- gluit dd. 7 jull 1953 houdende
re des secrétaires, sccrétaires geldelijk statuut van de secreta-
adjoints et secrétaires adjoints risscn, adjunct-secretarisscen en
& titre personnel des pargucis adjunct-sccretarissen titulalxn
prés les cours ¢t tribunaux", = der parketten bhli] de hoven en
donné le 20 février 1957 1'avis réchtbanken”, heeft de 20e februari

suivant 1957 het volgend advies gegeven
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Le projet comporte une difficulté en tant
gu'il concerne le secrétaire et les secrétaires adjoints

du parquet de 1l'auditeur général pres la Cour militaire.

L'emplol de secrétaire du parguet de l'audi-
teur général a été institué par l'arré&té royal du 10
juin 1947, pris en exécution de "la loi du 15 juin 1899
comprenant le titre II du Code de la procédure pénale

militaire - organisation Judiciaire dans 1'larmée'.

Le premier des emplois de secrétaire adjoint
a é%é créé par un arrété royal du 24 juillet 1920;
guant au second de ces emplois, il n'existe, du moins
a la connaissance du Conseil d'Etat, que dans la
mesure ol il a ét¢ procédé & une nomination de secxye-
taire adjoint par l'arrété royal du 17 février 1954.

La situation de ces secrétaire et secrétaires
adjoints est d'autant plus précaire qu'il ressort,
sans aucun doute possible, des travaux préparatoires
de la loi du 15 juin 1899, qu'il ne devait pas y avoir
de secrétaires de parquet dans les juridictions mi-
litaires.

e

L'article 147 du projet de loi, discuté
la Chambre des Représentants au cours des séances des
9 et 16 février 1899, disposait

"Le mode de nomination ou de désignation
des greffiers et des greffiers adjoints des conseils
de guerre, des secrétaires de parquet, des huissiers
et des employés, est fixé par le Roi',.
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In conclusion d'échanges de vues dans les-
quels il avait joué un rdle déterminant, M. DE BORGHRAVE,
rapporteur de la commission a la Chambre, déclara :

"Dans les parquets des auditeurs, les fonctions de

secrétaire de parquet se¢ confondent désormais avec

la fonction de greffier", 11 rccommanda, en conséquen-—

ce, ltomission, & l'article 147, de toute référence

aux secrétaires de parquet, et proposa de formuler la
e

distosition dans les termes ci-apres :

"Le mode de nomination ou de désignation
deg greffiers adjoints des conscils de guerre, des
messagers et des employés des parquets, est fixé par
le Roi".

Ce texte fut voté. Il devint l'larticle 150

de la loi du 18 juin 1869 et régit encore la matidre.

Le projet n'aura donc de fondement légal,
uant & ses dispositions relatives aux scerétaire
et secreétaires adjoints en service au parquet de
l'auditeur général aupreés de la Cour militaire, que
lorsque l'article 150 de la loi aura été adapté aux
besoins nouveaux du service et gque la situation des
agents intéressés aura été régularisée. “

+

Comme tous les réglements qui se sont suc-—
cédé depuis 1935, le projet prévoit pour les secré-
taires adjoints nommés & titre personnel un traitement
inférieur a celul qu'il alloue aux secrétaires ad-
joints nommés a titre effectif,

mae/ o 2 &
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Antérieurcment & 1935 et sous 1l'empire du
seul article 9 de la leci du 31 juillet 1920 gui a
remplacé l'article 157 de la loi du 186 juin 1869 sur
1'organisation judiciaire, i1l a toujours €té considéré
gue de mme que les traitements des greffiers adjoints
a titre personnel des tribunaux de 1ére instance et
de justice deo palx devaient, en vertu de la disposition
expresse de l'article 10 de la loi, &tre égaux a ceux
des autres grefficrs adjoints appartenant au méme tri-
bunal ou & la méme justice de paix, de méme les trai-
tements des secrétaires adjoints 2 titre personnel
devaient-ils, bien gque la loi ne le déclarit pas ex-—
pressément, &trc égaux & ceux des secrétaires adjoints
¢ffectifs. La loi exigealt, d'une part, que les se-
crétaires adjoints & titre personnecl réunissent les
mémes conditions de capacité que les secretalres
adjoints effectifs et visait, d'autre part, manifeste-
ment & créer une équivalence de situation pour les
auxiliaires administratifs des deux branches du pouvolr
judiciaire. Le dernier alinéa de l'article 9 ne charge
at demeurant pas le Ministre de fixer les traitements
des seccrétaires adjoints & titre personnel. Ceux-ci
decoulent de la lol elle-méme par référence aux se-—
crétaires adjoints effectifs (Ch. Représ. session
1919-1920, doc. n® 160 séance du 12 mars 1920, p.455 -
Sénat, session 1919-1920, annales parlementaires,p. 566
1. VANDZRVELDE, Ministre de la Justice).
C'est ainsi que l'arrété ministériel du 24 décembre
1920 et les arrétés royaux des 16 décembre 1927 et 8
fevrier 1929 n'ont pas distingué les secrétaircs ad-

=

déclaration de I

joints a titre personnel des secrétaires adjoints
effectifs.

/

--t/coa



ML. -5 - L. 5620/2.

I1 fallut 1'arrété royal n° 206 du 8 octobre
1935 pris en exécution de la loi du 31 juillet 1934,
prorogée et complétée par celles des 7 décembre 1934,
15 et 30 mars 1935 attribuant au Roi certains pouvoirs
en vue du redressement économigue et financier et de
lt'abaissement des charges publigues,pour réduire les
traltements des secrétaires adjoints & titre personnel
et des greffiers adjoints a titre personnel ~ ces
derniers dénommés dans 1l'entretemps greffiers a titre
personnel dans les tribunaux de 1ére instance - & un
chiffre inférieur & celui fixé pour les sccrétaires
adjoints effectifs et pour les greffiers adjoints
effectifs.

Si le Gouvernement n'avait pas été convaincu
gue la portée de llarticle 9 de la loi du 31 juillet
1920 était bien celle qu'en avaient dégagée les ar-
r8tés royaux antérieurs a 1935, un arrété royal pris
en vertu des lois des pouvoirs spéeiaux eldt a cette
époque été d'autant moins nécessaire pour abaisser
les rétributions des secrétaires adjoints a titre
personnel par rapport & ceux des secrétaires adjoints
effectifs, que leurs traitements, & 1la différence
de ceux des greffiers, ¢taient déterminés nor par
une loi mails par des arrétés royaux qu'il était loi-
sible au Roi de modifier quand il le jugealt & propos.

Qu'ils émanent du Roi ou du Ministre, les
arrétés pris postérieurement & 1935 ont tous maintenu
le reégime différentiel inauguré par l'arrété royal
n® 206, encore qu'ils alent chacun adapté le montant
des rétributions aux circonstances nouvelles.

.en/;oc
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La 1légalité de ces dispositions postule
que l'arrété royal n® 206 soit tenu pour avoir dé-
finitivement et du moins implicitement établi 1le
principe du régime différentiel moins favorable
gue ccluil des secrétaires adjoints effectifs, en
méme temps qu'il fixait pour la premiére fois les
traitements en fonction de ce principe. Ainsi ont
été confondyesdans le méme arrété royal des dispo-
sitions gqu'une loi seule pourrailt modifier et des
dispositions gqui ne sesseraient pas de ressortir
au pouvolir réglementaire. Les premiéres se maté-
rialisent par l'inscrtion dans les tableaux annexés
a l'arrété royal du 16 décembre 1927 d'une catégorie
nouvelle, celle des seccrétaires adjoints a titre
personnel gui jusqu'alors n'y €tailt pas reprise
parce que ces agents ne se distinguaient pas, quant
au traitewment, des autres secrétaires adjoints, et
les secondes, par la fixation des baremes propres
aux agents de la nouvelle catégorie.

Cette interprétation de 1l'arrété royal
n® 206 trouve un complément dlappui dans les lois
gui, depuils 13935, ont successivement fixé les traite-
ments des greffiers et greffiers adjoints & titre
personnel, car ces lols ont toutes maintenu pour ces
membres du personnel des greffes le régime différen-
tiel également instituéd en 1935 & leur égard par
lrtarrété royal n° 206, Elle conduit & la conclusion
que, dans la mesure ou cet arrété a établi pour les
secrétaires adjoints & titre personnel le principe
des traitements distincts moins favorables gue ceux
des secrétaires adjoints effectifs, 1l est toujours
en vigueur. Il constitue des lors un fondement vala-
ble aux dispositions du projet comme & celles des
arv8tés royaux qui, postérieurement & 1935, ont
alloué aux secrétaires adjoints & titre personnel,
des traitements moindres que ceux des secrétaires
adjoints effectifs.

e/
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I1 faut aussl admettre que ces traitements
tout comme ceux des autres membres du personnel ad-
ministratif des parquets ont pu par la suite, et
pourront encore & l'avenir &tre fixés par le Ministre.

Litarticle 9 de 1la loi du 371 juillet 1920
a notamment conféré au Ministre de la Justice le
pouvoir de déterminer "les conditions d'Age et de
capacité que les secrétaires et les employés des
rarquets doivent vremplir, de fixer leur traitement
ainsi gue ceux des messagers”.

Interpréter la disposition de 1l'arrété
royal n°® 206 par laquelle le Roi a fixé pour la
premiere fois le montant des traltements propres
aux secrétaires adjoints a titre personnel comme
signifiant que le Rol aurait entendu se réserver le
pouvoir de fixer les rétributions de ces seuls
agents,alors que le Ministre tenait de la loi celuil
dtarréter les traitements de tous les autres agents
administratifs des parquets, ne seralt guere logique,
ni conforme a une bonne organisation du service.

I1 n'en est d'ailleurs pas d'indication.

Les traitements des agents appartenant
a une méme hiérarchie sont ¢établis en relation de
1'un & llautre. I1 est d'autant plus judicieux que
les traitements de tous les membres sans exception
de cette hiérarchie soient déterminés par la méme
autorité,que les secrétaires adjoints & titre per-
sonnel sont précisément placés & mi-chemin de la
hiérarchie et que celle~ci est peu étendue.

Oac/no'
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I1 faut dés lors penser que ltarrété royal
n® 206 participe plutét de la considération que ltlar-
ticle 9 de la loi du 31 juillet 1920 était congu en
termes suffisamment larges pour englober & l'avenir
et sans modification textuelle comme sans autre dis-
position spéciale dans 1l'arré&té lui-méme, l'attri-
bution au kMinistre de la Justice du pouvoir de fixer
les traitements des secrétaires adjoints & titre
personnel comme ceux des autres membres du personnel
administratif des parquets.

Comme la légalité du projet,en tant gqufil
concerne les secrétalires adjeints & titre personnel,
ne repose en d&rniere analyse que sur une triple in-
terprétation de la loil du 31 julillet 1920 et de
l'arrété royal n® 206 et que la 1légalité des dispo-
sitions existantes en 1952 a été mise en doute de-
vant la section d'administration sans cependant que
le Conseil d4'Etat ait eu & statuer, il serait prudent
d'en provoquer une fois pour toutes la confirmation
par la loi. Il suffirait pour cela d'inviter le 1lé-
gislateur & compléter le dernier alinéa de la dispo-
sition de la loi du 31 juillet 1520,qui est devenue
Ltarticle 157 de la loi du 18 juin 18669 sur l'orga-—
nisation judicilaire,en y précisant que le NMinistre
de la Justice fixe le traitement des secrétaires
adjoints a titre personnel.

00./!0‘



ML. -0 - L. 5620/2.

On remargue, sous réserve des observations
qui viennent d'€tre formulées, que le projet enfreint
ltarticle ler, alinéa 2, de l'arrété royal du 10 juin
1947 en ne prévoyant pas pour le secrétaire du par-
guet de l'auditeur général pres la Cour militaire,
le méme traltement que celuil des secrétaires des
parguets des procureurs généraux prés les Cours d'ap-
pel.

Ltarticle 2 du projet devrait enfin &tre
rédigé comme sult

"Article 2.-

Le présent arrité a effet au ler janvier

19571,
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Bij het ontwerp doet zich een moeilijkheid
voor, namelijk in zover het betrekking heeft op de se-
cretaris en de adjunct-secretarissen van het parket
van de auditeur-generaal bij het Militair Gerechtshof.

De betrekking van secretaris van het parket
van de auditeur-generaal is opgericht bij het koninklijk
besluit van 10 juni 1947, genomen ter uitvoering van
"de wet van 15 juni 1899, inhoudende titel II van het
Wetboek van Strafrechtspleging voor het leger - rechter—
lijke inrichting voor het leger".

Voor de eerste maal 1s een betrekking van
adjunct-secretaris ingesteld bij een koninklijk besluit
van 24 juli 1920 ; een tweede zodanige betrekking be-
staat, althans naar de Raad van State bekend is, alleen
voor zover het koninklijk besluit van 17 februari 1954
een adjunct-secretaris heeft benoemd.

De toestand van deze secretaris en adjunct-—
secretarissen is des te onzekerder, daar uit de parle-~
mentaire voorbereiding van de wet van 15 juni 1899 ondub-
belzinnig blijkt, dat er bij de militailre gerechten geen
parketsecretarissen zouden zijn.

Artikel 147 van het ountwerp van de wet, dat de
Kamer der Volksvertegenwnordigers in haar vergadecingen
van 9 en 16 februari 1899 heeft besproken, bepaalde :

"De wijze van benoceming »f azanduiding van de
griffiersen de adjuuct-griffiem van de krijgsraden, van
parketsecretarissen, boden en beambten der parketten
wordt door de XKoning vastgesteld".

'oa,/non
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De verslaggevei van de Kamercommissie, de
Hr de BORGHRAVE, verklaarde tot besluilt van een gedach-~
tenwisseling waarin hij een beslissende rol had ge-
speeld : "In de parketten van de auditeurs vallen de
functies van parketsecretaris vonrtaan samen met de
functie van griffier". De verslaggever gaf dan ook in
overweging, uit artikel 147 elke verwijzing naar parket=
sekretarissen te schrappen en stelde de volgende lezing
VOoOor ¢

""De wijze van benoeming of sanduiding der
adjunct-grifriers van de krijgsraden, der boden en der
beambten van de parketten, wordt door de Koning vast-
gesteld",

Dit is de tekst die is aangenomen. Hij is ar-
tikel 150 van de wet van 18 juni 1869 geworden en geldt
nog steeds ter zake.

Vonrzover betreft de bepalingen die betrekking
hebben op de secretaris en adjunct-secretarissen in
dienst bij het parket van de auditeur-generaal bij het
Militair Gercchtshof, zal het ontwerp dus ecrst rechts—
grond hebben nadat artikel 150 van de wet aan de nieuwe
behoeften van de dienst is azangepast en de toestand van
de betrokken beambten is geregeldes

/
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Zoals alle sedert 1935 tot stand gekomen
reglementen, kent het ontwerp aun de adjunct-secretaris~
sen-titulair een lagere wedde toe dan azan de eigenlijke
adjunct-secretarissen.

Vodr 1935 en onder de uitsluitende gelding
van artikel 9 van de wet van 31 juli 1920, dat artikel
157 van de wet van 18 juni 1869 op de rechterlijke
inrichting vervangen heeft,is de opvatting altijd ge-
weest dat, evenals de wedden van de adjunct-griffiers-—
titulzair bi] de rechtbanken van eerste aanleg en van
de vredegerechten krachtens de uitdrukkelijke bepaling
van artikel 10 van de wet dezelfde dienden te zijn als
die van de andere adjunct-griffiers bi] dezelfde recht-
bank of bi]j hetzelfde vredegerecht, o’k de wedden van
de adjunct-secretarissen-titulair, »fscho>n de wet het
niet uitdrukkelijk zegde, dezelfde moesten zijn als die
van de eigenlijke adjunct-secretarisscn. Aan de ene kant
stelde de wet wvoor de adjunct-secretarissen-titulair
dezelfde bekw.amheldsvereisten als voor de eigenlijke
adjunct-secretarissen, anderzijds beoogde 2ij klaar
blijkelijk, tot een evenwacrdige toestand te komen woor
de administratieve hulpkrachten van de twee onderaélé&i‘
van de rechterlijke macht. Het laatste 1id wvan artikel
9 belast de Minister overigens niet met de vaststelling
van de wedde der adjunct-secretarissen-titulair. Deze -
wedde volgt vit de wet zelf, bij verwijzing nazar het:
ambt van eigenlijk adjunct~secretaris (Kamer Volksv,
zitt. 1919-1920, doc. nr 160, zitt., 12 maart 1920,
blz. 455 - Senaat, zitt. 1919-1920 - Parl.Handelingen,
blz. 566 - verklaring van de Hr VaNDERVEIDE, Minister
van Justitie). Zo komt het dat het ministerieel be-
sluit van 24 december 1920 en de koninklijke besluiten
van 16 december 1927 en 8 februari 1929 geen »nder-
scheid maken tussen adjunct-secretarissen-titulair en
cigenlijke adjunct-secretarissen.

cn./eta
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Eerst door het koninklijk besluit nr 206 van
8 oktober 1935, genomen ter uitvoering vain de wet van
31 juli 1934, verlengd en azngevuld bij de wetten van
7 december 1934, 15 en 30 maart 1935 waarbij aan de
Koning bepailde machten worden toegekend met het oog
op het economisch en financieel herstel en de verminde-
ring van de opeunbare lasten, zijn de wedden van de
adjunct-secretarigsen~titulair en de adjunct-griffiers=-
titulair~deze laatsten hadden ondertussen de benaming
griffiers-titulair bij de rechtbanken van eerste aznleg
gekregen op een lager bedrag gesteld dan de wedden
van de cigenlijke adjunct-secretarissen en adjunct-
grifficrs,

Indien de Regering niet overtuigd was geweesdt,
dat de strekking van artikel 9 van de wet van 31 juli
1920 wel die was welke de na 1935 genomen koninklijke
besluiten er in hebben gezien, z>u een ter uwitvoering
van de bijzondere machten genomen koninklijk besluit
op dat tijdstip des te minder noodzakelijk zijn geweest
om de bezoldiging van de adjunct-secretarissen-titulair
in verhouding tot dle van de eigenlijke adjJunct~
secretarissen te verlagen, daar hun wedden, in tegen-
stelling met dizs van de griffiers ,werden vastgesteld
niet bij de wet mazr bij koninklijke besluiten, die de
Koning kon wijzigen wenneer hij het passend achtte.,

De differentieéle regeling die het koninklijk
besluit nr 206 heeft ingevoerd, is gehandhaafd in alle
besluiten die naderhand zowel door de Koning 2als door
de Minister wcrden genomen,2l is dan het bedrag van de

wedden telkens azan de nieuwe omstandigheden asangep=ast,

€2 2/ v 04
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De wettigheid van deze bepalingen veronderstelt,
dat het ¥oninklijk besluit nr 206 het beginsel van een
differentiéle regeling die minder gunstig is dan die van
de eigenlijke adjunct-secrctarissen, voorgoed en althans
stilzwijgend heeft vastgesteld, terwijl het tevens voor
de eerste maal de wedden op zrond van dit beginsel be~
paalde. Zo bevat éenzelfde ko.uainklijk besluit door elkaar
bepalingen die niet dan bij de wet kunnen worden gewij-
zigd, en andere die onder de verordenende overheid blije-
ven ressorteren. De eerste kregen vorm door het invoegen
van ecn nieuwe categorie in de bij het koninklijk be-

6 december 1927 gevoegde tabel, namelijk de
categorie van de adjunct-secretarissen-titulair die er
voordien niet in voorkwamen azngezien zij,wat de wedde

1

sluit van

betreft, nict wvan de anderc adjunct-secretarissen waren
onderscheiden,de laatste door het vaststellen van eigen
wceddeschalen voor de beambten van deze nieuwe categorie.

Deze interpretatie van het koninklijk besluit
nr 206 vindt ten overvloede steun in de wetten die
sedert 1935 telkens de wedden der griffiers en adjunct-
griffiers-titulair hebben vastgesteld, want al deze
wetten hebben voor deze leden van het griffiepersoneel
de differentiéle regeling die eveneens in 1935, bij het
koninklijk besluit nr 206, voor hen was ingesteld,
behouden. De conclusie is gewettigd dat 4it besluit,
in zover het in beginsel stelt, dat adjunct-secretarissen=—
titulair andcre en minder gunstige wedden genieten dax
eigenlijke zadjunct-secretarissen, nog steeds van kracht
‘is. Het is derhalve een geldige rechtsgrond voor de be-
palingen zowel van het ontwerp 2als van de koninklijke be-
sluiten die na 1935 aan de adjunct-secretarissen-
titulair lagere wedden dan aan de eigenlijke adjunct-
secretarissen hebben toegekend.

sgn/--a
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Oock dient te worden =angenomen dat deze wedden,
evenals dile van de andere leden van het administratief
personeel van de parketten, naderhand konden en voortaan

nog kunnen worden vastgesteld donr de Minister.

Artikel 9 van de wet van 31 juli 1920 heeft
onder meer 2a2n de Minister van Justitie de bevoaegdheid
opgedragen "“de voorwaarden wazaraan de secretarissen en
de beambten, wat ouderdom en bekwazmheid betreft,moeten
voldoen, en ook hunne wedden evenals die van de boden te
bepalen®.

Wil men de bepaling van het koninklijk besluit
nr 206, waarbij de Koning voor de eerste mzal het bedrag
van de wedden eigen aan de adjunctesecretarissen~titulair
heeft vastgesteld, zo interpreteren alsof dit betekende,
dzt de Koning zich de macht heeft willen voorbehouden
enkel de wedden van déze beambten vast te stellen, ter-
wijl de Minister uvit de wet de bevoegdheid hazlde de
wedden van de overige leden van het administratief per-
soneel der parketten te bepalen, dan doet men de logica
tekort en is men niet bedacht op een behoorlijke orga-
nisatie van de dienst. Niets wijst trouwens in deze
richting.

De wedden van de beambten van eenzelfde
higrarchie worden in onderling verband vdstgesteld. Dat
de wedden van =alle leden vzan deze hiérarchie zonder
uitzondering door eengzelfde overheid worden vaistgesteld,
ligt des te meer voor de hand, daar de adjunct-secreta-
rissen~titulair zich in deze hiérarchie, die weinig
uitgebreid is, net halverwegen bevinden.

e e v/ 600
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Men dient er dus van uit te gazn, dat het
koninklijk besluit nr 206 de bewoordingen van artikel 9
van de wet van 31 juli 1920 zo ruim acht, dat daarinvoor
de toekomst,zonder tekstwijziging en zonde. enige anlere
i1 het besluit zelf opgenomen bijzendere bepaling, aan
de Minister van Justitie mede bevoegdheid wordt verleend
om de wedden der adjunct-secretarissen-titulair evengoed
als die van de overige leden van het administratief
personeel der parketten vagt tTe stellen,

AahgéZien de wettigheid van het ontwerp, voor
zover het betraklring heeft op de adjunct-secretarissen=
titulair, per slot van rekening slechs op een drieledige
interpretatie van de wet van 31 jull 1920 en van het
koninklijk besluit nr 206 berust, en aangezien ook de
wettigheid van de in 1952 heersende bepalingen ten over—
staan van de afdeling adminicstratie in twijfel is ge-
trokken, zij het zonder dat de Raad van State uitspraak
heeft hoeven te doen, ware het voorzichtig eens en voor=
goed ervoor te gzorgen, dat die regeling bij de wet
wordt bekrachtigd., Dazartoe kan men volstaan met de web— -
gever te verzoeken, het laatste 11d van de bepaling van
de wet ven 31 juli 19204-~die artikel 157 van de wet van
18 juni 1869 op de rechicrlijke Lnrishisds e Aowordcmy
aan te vullen met een bepaling die zegt daﬁ de
Minister van Justitie de wedde van de zdjunct-secretarissen=
titulair vaststelt.

*0 %/ s e
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Onder voorbehoud van wat zoéven is opgemerkt,
moge nog worden vastgesteld, dat het ontwerp ingaat
tegen zrtikel 1, tweede lid,van het koninklijk besluit
van 10 juni 1947 waar het 2an de secretaris van het
parket van de auditeur-generazl bij het Militair Ge-
rechtshof niet dezelfde wedde toekent als 2an de ze-
cretarissen van de parketten van de procureurs—-generaal
bij de Hoven van beroep.

Tenslotte leze men artikel 2 van het ontwerp
als volgt :

"Artikel 2.-~

Dit besluit heeft uitwerking met ingang van
1 januarl 1957".



ML. - 18 - L. 5620/2.

La chambre était composée de De kamer was samengesteld uit
Vessieurs : F. LLPAGE, congeiller d'Etat, président
de Heren : raadsheer van State, voorzitter
G. HOLOYE, conselllers d'Etat,
G. VAN BUNNEN, raadsheren van State,
P. COART-FRESART, assesseurs de la
section de législation,
P, ANSIAUX, bijzitters van de
afdeling wetgeving,
J. COOLEN, greffier adjoint, grefficr.
adjunct-griffier, griffier.

La concordance entre la ver- Dec overcenstemming tussen
sion frangaise et la version de Franse en de Nederlandse tekst
1eerlandaise a €té verifide sous werd nagezien onder toezicht van
Le contrfle de U, F, ILPAGE. de H., F. LEPAGE.

Le rapport a été présenté Het verslag werd uitgebracht
ar M, G. BOLAND, substitut. door de H. G. BOLAND, substituut.
.E GREFFIER -~ DE GRIFFIER, LE PRESIDENT -~ DE VOORZITTER,

(s) J. COOLEN. (s) ', LEPAGE.



