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ROYAUME DE BELGIQUE.

AVIS DU CONSEIL DtIETAT

Le COWNSEIL DYETAT, section
de législation, deuxieme chambre,
saisi par le Ministre de 1!'Inté-
rieur, le 6 avril 1956,

demande

d*unec
d'avis sur un projet 4t
arrété royal "modifiant 1l'arrété
du Régent du 23 aoclt 1948 déter-
minant la procédure devant 1la
section d'administration du
Conseil d'Etat", a dormé le 16

mai 1956 1'tavis suivant

€ pordimolion

KONINKRIJK BELGID,

e e o

ADVIES VAN DE RAAD VAN STLTE

e v e e T e [ D, G i it (ATt Bt St e K S Sle B R R WIS WG S W Pt HIoH

De RALD VAN STATE, afdeling
wetgeving, tweede kamer, de 6e
april 1956 door de Minister van
Binnenlandse Zaken verzocht hem
van advies te dienen over een
ontwerp van koninklijk besluitd
"tot wijziging van het besluit
van de Regent d.d. 23 augustus
1948 tot vast

P

stelling van de

rechitspleging voor de afdeling
1 tretie van de Raad van

2te”, heeft de 16e mei 1956

het volgend advies gegeven 3
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Te projet tend a4 modifier 1ltarr8té du Régent du 23
ant la

é
a00t 1948 déterminant la procédure devant gection d'ad-

ninistration du Conseil d'Etat,

Son objet principal g1t dans la modification de la
procédure, de maniére & permettre au membre de 1'auditorat
qui aura fait rapport sur 1'état de 1'affaire de donner a
la fin des débats son avis sur celle-ci. Cet avis, émis en

toute indépendance, sera formulé en audience publiqus.

Aux termes du considérant inséré dans le préambule,
ltavis serait donné "dans 1l'intérét de la loi". Cette pré-
cision ntest toutefols pas reprise dans le dispositif du
projet et clest avec ralson.

Ta notion de 1'intérét de la lol se rattache & 1l'ins-
titution du ministére public pres les cours et tribunaux du
pouvolir judiciaire. Elle ¥y caracltérise certailnes interven-
tions exceptionnelles, en particulier celle dont le Procu-
reur général prés la Cour de cassation prend 1l'initiative
lorsqu'il s'acquitte de la mission dont le charge 1l'arti-
cle 88 de la loi du 27 ventdse an VIII sur llorganisation
des tribunaux, et dénonce & la Cour un Jugement en dernier
ressort quil est contraire & la lol ou aux formes de procé-
der, ou dans lequel un juge a excédé ses pouvolirs et contre
lequel cependant aucune des parties n'a réclamé dans le dé-
lal fixé.

C'lest également celle qui caractériss ltinterven-
tion du Procursur général prés cette Cour lorsque, en exé-
cution de l'article 80 de la méme loi, i1 lui défeére,d'or-
dre du Gouvernement, les actes par lesquels les juges ont
excédé leurs pouvoirs (Voir, en outre, l'article 14 de 1a
loi du 25 février 1925 concernant la procédure en cassation
en matiére civile).

23

L'intervention dans 1'intérét de la loi s'oppose
1'intervention dans 1'intérét des parties, comme le fait

o
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clairement ressoxtir l'article 9 de l'arrété du Prince
Souverain du 15 mars 1815 contenant reéglement organigue
de la procédure en cassation.

Selon cette disposition, la Couxr ne peut connaltre
dans 1'intérét des parties que des chefg indiqués dans la
requéte introductive : mals 11 appartient toujours au minis-
tére public de discutbter et a la Cour dlappréciexr les moyens
de drolt qulon aurait pu alléguer contre les chefs de la de=-
mande en cassabtion, pourvu que le demandeur ait satisfait a
1'article 8 du m@me arrété, c'estéé~dire,depuis que ce dex-
nier article a été abrogé par la loi du 25 Tfévrier 1925, aux
dispositions légales régissant le contenu des pourvols en
cassation.

En recourant, au préambule, & 1l'expression "dans 1'in-
téret de la loi", & propos de 1l'avis que donnera le membre
de l'auditorat qui aura falt rapport sur 1'état de 1l'affai-
re, le Gouvernement n'entend évidemment pas faire ressortizx
par la gue la mission d'avis que le projet institue compor-
te un pouvolir quelcongue dlaction dtoffice devant le Conseil
dtEtat. La lol du 23 déecembre 1946 ne le permettrait d'ail-
leurs pas car un tel pouvoir ne sauralt se rattacher a la
mission de participer a l'instruction des affalres que pré-
voit seul 1'article 36. Il semble, a la vérité, que paxr
cette expression le Gouvernement veullle souligner 1'indé-
pendance qui caractérise le membre de 1'auditorat dans

1'exexrcice de sa mission dlavis.

51 1l'on consideére qu'en prévoyant a llaxticle 36 de
la loi du 23 décembre 1946 que les auditeurs participent
a l'instruction des affaires dans les deux sections et peu-
vent €tre chargés de procéder aux enqubtes décidées par la
section d'administration, le législateur a implicitement
pexrmis qu'ils solent chargés de couvrir par leurs investi-
gations tout le champ de la compétence du Conseil d'Btat
en matiére contentieuse, ce commentaire, inséré dans le
préambule, s'il n'est pas sans portée, pourrait &tre intexr-
prété comme une limitation & l'objet de 1'avis.
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Ceg considérations conduicent le Consell d'Etat a
recomnander l'omission des mots "dans 1l'intérét de la loi™

figurant au considérant.

L'article 29 nouveau dispogse qu'a l'audience "un
conseiller, autre gque celui qui a éventuellement rédigé le
rapport prévu & llarticle 13, riésume les faits de la causc
ainsi que les moyens des parties"., Or, cet article sera rendu
applicable a la procédure en matiere de validation des élec-
tions communales, mais non ll'article 13 auquel il se réfere.
Les mots "le rapport prévu & llarticle 13" pourrailent donc
Etre avantageusement remplacés par les mots : "le rapport

complémentaire sur les devoirs d'instruction™.

Ltarticle 34, 4°, nouveau, prévoit que les avis ct
arréts "portent mention de l'indication que l'arrét ou l'avis
est conforme ou non conforme & llavis du membre de llaudi-
torat".

Cette mesure n'est pas sans inconvénients car la
concordance d'un avis ¢t d'unc décision cst souvent délicate

& déterminer; elle peut &€tre particlle ot nuancée.

A cet égard, il convient d'aillleurs de remarguer gue
g'il arrive aux cours et tribunaux, spdécialerent en matiere
civile, d'apprécier dans leurs décisions la confornité ou la
non-conformité de 1l'avis de 1l'officier du ministere public
lorsqu'il a été cntendu, cette pratique ntest pas constante et
la Cour de cassation ne 1l'utilisc pas.

agit du Conscil d'Etat, la mention pré-

Lorsqg st
d Tfre au demeurant dtautant moins d'inté-

vue par le proj of
rét que la procédure est dcrite et que l'avie du menmbre

uq.}loll
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de 1'auditorat rapporteur le sera donc aussi. Ceux quli ¥y
auront intérét pourront toujours comparer l'lavis & la dé-
cision et s'éclairer ainsi. infiniment mieux sur leur con-
cordance que par une mention quil y serait relative, portée

dang Liavis.

Hormis quelques cas parviculiers, aucuns digposition

légale ne fait aux cours et Ttribunaux
une obligation de mentionner, dans leurs décisions, 1la

conformité ou la non-conformité des avis des membres du
ministére public (Voir, par exemple, la loi du 29 octobre
1919 modifiant temporairement ll'organisation judiciaire et
la proccédure devant les cours et tribunaux, complétée par
les lodis du 30 juillet 1921, du 7 aolt 1924 et du 22 juil-
let 1927, VI).

Si le Gouvernement tient a imposer au Conseil dl'Etat
l'obligation de se prononcer sur la conformité de ltavis
du membre de 1l'auditorat rapporteur, l'article 34, 4°,
devrait 8tre rédigé comme suid

" 4° de 1l'indication que l'avis du membre de l'auditorat

rapporteur est ou non conforme a l'avis ou & 1l'arrét’.

Le projet n'appelle, quant au reste, que des modifi-
cations de pure forme qui ne nécessitent pas de commen-
taire et qui ressortent & suffisance du texte proposé ci-
aypres

ARRETE ROYAL WODITIANT I'ARRETE DU REGENT DU 23 AQUT 1948
DETERMINANT LA FROCEDUDE DEVANT LA SECTION D!ADMINISTRATION
" DU CONSEIL D!'ETAT.

BAUDOUIN, Roi des Belges,
A tous, présents et a venir, SALUT.
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Vu la loi du 23 décembre 1246 portant création dlun
Qonseil d'BEtat, modifiée par les lois des 11 juin 1952,
18 mars 1954 ¢t 15 février 1955, notamment les articles
14, 21, 36, alinéa 2, ¢t 61;

Vu l'arreté du Régent du 2% aclt 1948 déverminant la
procédure devant la section dladministration du Consell
d'Etat, modifié par les arrBtés royaux des 5 septembre 1952
gt 17 novembre 1955:

Considérant qu'il y a lieu de réformexr la procédure
devant la section d'administration du Conseil d'Etat en
permettant aux membres de lltauditorat d'assister aux dé-
bats en audience publique et d'y donner un avis, ainsi
guten apportant guelgques modifications inspirées par llex-
périence;

Vu 1ltavis du Conseil d!'Etat;

Sur la proposition @e Notre Ministre de 1'Ipterieur

ot de 1l'avis de Nos Ministres qui en ont dAélibéré en conseil,

NOUS AVONS ARRETE BT ARRETONS

Article ler.

] 2

Ttarticle 12 de ltarrété du Régent du 23 aoltt 1948 dé-
terminant la procédure devant la section dladministration
da Conseil d'Btat, est remplacé par la disposition sui-

vante
" Ar¥icle 12.

Aprés l'accomplissement des mesures préalables, le mem~
bre de ltauditorat désigné en application de 1taxticle 5
rédige un rapport sur l'affaire. A cette fin, il corres--
pond directement avec toutes leg autorités et peut leur
demander, ainsi qu'aux parties, tous renseignements et
documents utiles.

Ce rapport, daté et signé, est transmis & la chambre".
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Article 2.

L'article 13 du méme arrété est remplacé par la dispo-
sition sulvante
" Article 13.

Si la chambre estime qu'il y a lieu d'ordonnsr des de-
voirs nouveasix, elle désigne, pour y procéder, un conscil-
ler ou un membre de 1l'auditorat qul rédige un rapport com-
plémentaire. Ce rapport cst datd, signé et transmis a la

chambre.

Article 3.

L'article 14 du méme arrété est remplacé par la dispo-
sition suilvante :
" Argigle 4.
Sur le vu des rapports prévus par les axticles 12 et
13, la chambre ordonne le dépdt du dossisr et des rapports
au greffe. Celuli~cl notifie ces rappoxts aux parties.
Le requérant a quinze jours pour déposer un derniexr mé-

molre,et la partle adverse quinze Jours pour y répondre.

Le président de la chambre peult abréger ou prolonger ce

délal gi les circonstances de la cause le justifient.

A 1'expliration de ces délais, le président fixe la date

a laquelle 1'affaire scra appelés'.

Article 4.
L'article 15 du méme arrété est remplacé par la disposi-

tion suivante @

" arficle 15.
L'avis ou 1l'arrét doit intexrvenir dans les six mois du
jour ou, en application de l'article 12 ou éventuellement

de 1'article 13, rapport aura été fait sur 1l'affairs.

Le délai ci-dessus peut &tre prorogé par ordonnance de
la chambre, apres avis de lltawditeur général, sans que la
/

e« /@
i
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durée totale des prorogations puilssc excéder le doubls
de ce délail”

.

Article 5.

L'article 29 du mfme arrété est remplacé par la dis-
position suilvante :
" Article 29.

Un conselller, autre que celul qui a éventuellement
rédigé le rapport complémentaire sur les devolirs d'ins-
truction, résume les faits de la causs ainsl que les moyens
des parties.

Le commissaire du Gouvernement, les parties et leurs
avocats peuvent présenter des observations orales.

I1 ne peut &tre prodult d'autres moyens que les
moyens développés dansg la requéts ou les mémoires.

A la Tin des débats, le membre de llauditorat rap-
portenr donne son avis sur lltaffairs.

Te président de la chambre prononce ensulte la clo-
ture des débats et met la cause en délibéré™.

Article 6.

L'article 34 du méme arr€té est remplacé par la dis-
position suivante :

LTavis ou l'arrét contient les motife et le disposi-

tif et porte mention :

1° des noms, demeure ou siege des partiss et, le eas
échéant, des noms ¢t qualité de la personne gul les
représente;

2° des dispositions sur 1l'emplol des langues dont 1l

est Talt application;

/.
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3° de la convocation des parties, de leurs avocats &%

du commissaire du Gouvernement, ainsi que de leuxr

sence éventuclle o l'audiences

pPré-

de 1'indication que l'avis du membre de l'auditorat

rapporteur est ou non conforme & l'avis ou & 1l'arxl®;

5° du prononcé en audience publique, de la date de ce

e

ci et du nom des conseillers qui en ont délibéré",

Article 7.

lui-

I1 est ajouté & ltarticle 52 du méme arrgté, un ali-

néa 3 ainsi rédigé
11

te personne dont les intéréts sont mis en cause'.

Article 8.

L'auditeur général peut communiguer la requéte & TLou-

Llarticle ©6 du méme arrété est remplacé par la dispo-

sition suivante :
" Article 66,

Tes dépens comprennent :

1° les taxes visées & ltarticle 70;
2° les honoraires et déboursés des experts;
%3¢ les taxes des témoins'.

Article 9.

o~

L'article 68 du méme arrEté est remplacé par la dis-

prosition suivante :
" Article 68.

Torsque le Conseil dlitat statue par vole d'arreéd,

les deéepens sont avancés par le rogquérant; la consigna-

tion d'une provision peut €tre ordonnés par le Conseill.

Liorsque la demande ou le recours sest introduit paxr

1'Etat, par une province, par une commune ou par un

4
*/

*
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¢tablissement public, les taxes visées & 1l'article 70

sont ligquidées sn débet par le greffier cdu Consell d!'Ltatl
de

et les honoraires et déboursés s cxperts, ainsi que les
taxes des témoins sont avancés par lladministration de

~

1'enregistrement ¢t des domaines et portés en dépense

U]

s les comples & charge du budget du Ministére de 1'In-

joX

dea
térieur,

Le Consell d'BEtat liquide les dépens et se prononce

sur la contribution au paiement de ceux-ci™

Article 10,

L'article 69 du méme arrtté est remplacé par la dispo-
gition suivante :

" Article 69.

L'administration de llenregistrement ¢t des domaincs
poursulit le recouvremcnt des taxes lzquluec in débet par

e
le greffier et des autres dépens do glle fait 1'avance.

ja5]

A cette fin, le greffiexr du Conseil d'Etat transmet au
receveur de l'enregistrement et des domalnes une copie de
ltavis ou de 1llarrét définitif, accompagnée dlun relevé
détaillé des sommes & recouvryer"

Article 11.

L'article 83 du méme =rr8t¢ est & par la dispo-

',.J
O
=
Lol
ot
o
O
&}

si®tion suivante 3

" Article B3

°

Les taxes visées a lltarticle 70 sont liquidées en débed
par le greffier du Consell d'Etat €t les autress dépens
sont avancés & la décharge de l'assisté par ll'administra-
tion de l'enregistrement et des domaines ¢t portés en dé-~
penses dans les compltes & charge du budget du Illinistére
de 1'Intérieur”,
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Article 12.

l“‘”‘
o
o
U
(e
l__'
[&)]

I1 est inséré dans le méme arrité un artic
ainsi rédigé :

" Article 8% bis.

Aux fins de rTecouvrement des taxes liquidées en débet
¢t des autres dépens, le greffier du Conseil d'Etat trans-
met au receveur de l'lenregistremcnt et des domaines une
copie de l'avis ou de l'arrét définitif, accompagnée d'un

relevé détaillé des sommes & recouvrer"

Article 13.

est remplacé

O

L'article 91, alinéa 2, du méme arrété
par la disposition suivante :

" Lorsgu'il apparalt, sur le vu de la requbte,que le
Conseil d'Etat n'est manilestement pas cmpétent ou que
la demande est manifestement irrecevablo ou non fondée,
le mnerbre de l'auditorat désigné falt immédiatement rap-

port conformément a ltarticle 127,

Article 14.

Tes dispositions du présent arrété sont applicables aux
alffaires pendantes devant la section d'administration pour
lesquelles 1l n'a pas encore été fait rapport en applica-
tion de 1l'article 12 de 1'arr@té du Régent du 23 aoflt 1548,

Article 15.

Notre Ministre de 1'Intérieur est chargé de l'exécution

du présent arrété.

Donné a ‘ s Le

PAR Lo ROL @
Le Ministre de¢ 1'Intérieur,
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Eet ontwerp strekt tot wijziging van het
besluit van de Regent van 23 augustus 1948 houdende
regeling van de rechtspleging veor de afdeling ad-

ministratie van de Raad van Stato.

Het voornaamnste oognerk c¢r van is de¢ rechts-—
pleging zo te wijzigen, dat het 1id van het auditoraat
dat over de stand van de =zask versleg heeft opgemaskt,
aan het einde der debatten zijn advies kan geven., Dit
in volle onafhankelijkheid gegeven advies zal in gpen=—
bare terechtzitting worden uitgebracht.

Volgens de considerans zou het advies worden
gegeven "in het belang der wet". Deze woorden zijn in
de artikelen van het ontwerp nict herhasld, en wel
terecht,

Het begrip "belang der wet" hangt samen met
de instelling van een openbaar ministeric bij de hoven
en rechtbanken der rechterlijke macht. Hot kenmerkt al-
daar diens optreden in sommige uitzonderingsgevallen
en meer bepaald het optreden waartoe de Procureur-
Gencraal bij het Hof vaen cassatie het initiatief neemt
wanneer hij zich kwijt van de opdracht hem gegeven
door artikel 88 van de wet van 27 Ventosc, jaar VIII,
op de inrichting der rechtbanken, en bij het Hof een

in laatste aanleg gewegen vonnis aanklaasgt dat met de wet

of met de vormem imzake procesvoering strijdigils, of
waarin een rechter zijn macht overschreden heeft maar
waartegen geen van de partijen binnen de gestelde tere
mijn is opgekomens

Dit begrip kenmerkt eveneens het optreden van
de Procureur-generaal bij dat Hof, wanneer hij ter

LI le‘
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uitvocring van artikel S0 van dezelfde wet, op bevel
van de Remering, akten waardoor rechters hun macht te
buiten zijn gegaan, naar het Hof verwijst (zie boven-
dicen artikel 14 van de wet van 25 februari 1925 bew
treffende de rechtspleging in cassatie in burgerlijke
zaken) .

Het optreden in het belang der wet staat
tegenover het optreden in het belang der partijen,
zoals duidelijk blijkt ult artikel 9 van het besluilt
van de Souvereine Vorst van 15 maart 1815 houdende

organiek reglement van de rechtspleging in cassatie.

Volgens deze bepaling “"kan het Hof in het
belang der partijen slechts spreken in punkten welke
bij den introductiven eisch zijn opgenocemd ; mear het
behoord altocs tot de competentic van het opentlijk
ministerie om te¢ discuteren, ¢n van het Hof om te
beoordelen de regtsmiddelien welke men zangevoerd
nogt kunnen hebben tegen de punkten die het voorworp
der eisch van cassatie uitmaken, mits door den
eischer is voldaan aan de dispositi®n van artikel 8"
van hetzelfde besluilit, dit is, nu dat artikel bij
de wet van 25 februari 1925 is opgehevensaan dc wets—
bepelingen terzake van de inhoud der veorgzieningen
in cassatie.

Wanneer de Regering in de 2znhef de uit~
drukking "in het belang der wet" gebruikt met betreke-
king tot het advies, te geven door het 1id van het
auditoraat dat verslag cover de stand van de zoak

heeft opgemaakt, bedoelt zij natuurlijk niet daarmede

0-&/0u0~
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te doen uitkomen dat de door het ontwerp ingevoerde advies-
opdracht enige macht om van ambtswege voor de Road van Stad
0p te treden, met zich brengt. De wet van 23 december 1946 3
zou dit ten andere niet toelaten, vermits cen zodanige
bevoegdheid niet te koppelen is aan dce opdracht om can de
behandeling der zaken mede to werken, de enige opdracht
waarvan artikel 36 spreekt. Met bedoelde uitdrukking
schijnt de Regering cigenlijk de nadruk te willen leggen
op de onafhankelijkheid welke het 1id van het auditoraat
geniet,

<

in het vervullen van zijn advicsopdracht

Houdt men voor ogen dat de wetgever,. waar hi]
in artikel 36 van de wet van 23 december 1946 bepaalt,

dat de suditcurs in de twee afdelingen hun medewerking

aan de behandeling der gzaken verlenen en dat zij kunnen
worden belast met de onderzoekingen waartce de afdeling
administratie heeft besloten, impliciet heeft toegestaan
dat hun investigaties het gehele bevoegdheidsgebied van
de Raad van State in betwistc zaken zouden bestrijken,
dan zou degze commentaar, in e aanhef ingevoegd, voor
zover hij niect zonder draagwijdte is als cen beperking

van hct voorwerp van het advies kunnen worden opgevat.

Ingevolge dere bhedenkingen secft de Raad van
State in overweging, de in de considerans voorkomende
woorden "in het belang der wet" achterwege te laten.
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Het nieuwc artikel 29 bepaalt, dat op de tercchtbs
zitting Yeen raadshecr die niet de ot317or wab ziin van hc1
verslag bedoeld bij artikel 13 de feiten van de %ﬂk'ﬂsmedQ
rechtsmiddelen van de partijen samenvat". Dit artikel nu
zal toepassing vinden op de rechtspleging inzake geldige
verklaring der gemeenteraadsverkiezingen, doch niet ar-
tikel 13 waarnaar het verwijst. Het verdient dan ook aan- |

‘beveling de woorden "het wverslag bedoeld bij artikel 13"
door de woorden "het aanvullend verslag over de onder-

zoeksverrichtingen" to vervangcen.

Volgens het nieuwe artikel 34, 4°, maken de
adviegen en arresten "melding van het feit deot het
arrest of het advies a2l dan nie® overeenstemt met het '

e
advies van het 11d van het suditoraat".

Aan deze maatregel zijn wel canige bezwaren
verbonden, want vaak is moeilijk uit te maeken of cen
advies ¢n c¢en beslissing juist overeenstemmenyg dene
overeenstenming Xan gedeeltelijk en genuanceerd zijne

In dit opzicht nege trouwens worden opgemerkty

dat, ofschoon de hoven en rechtbanken zich in hun be=-
slissingen, inzonderheid in burgerlijke zaken, wel cens
uitspreken over het al dan niet conform zijn van het
advies vande ambtcnaar van het openbaar ministerie,
wanneer hij 1s gehoord, zulls gecn vaste praktijk is

en op het Hof van cassatie niet in gebruik is.
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Waar het de Raad van State betreft, vertoont
de voorgestelde vermelding decs te minder belang daar de
procedure en dus ook het advies van het verﬂhggevend lid
van het auditormat schriftelijk zijn. Eelanghebbenden
zullen altlgc het advies met de be

iiken en op die wijzc hecl wat beter de overeenstemming
A

ervan kunnen toetsen dan can de hand van ecn desbetreffen-

de vermelding in het advies.

Behalve voor enkele bijzondere gevallen, ver-

-

plicht geen wetsbepaling de hoven cen rechtbanken, in hun

—

ven het al dan niet conform

Hi]

beslissingen nelding te maker
zijn van de adviezen der leden ven het openbaar ministe-
rie (zieybijvoorbeeld, de wct van 25 oktober 1919 tot
tijdelijke wijziging ven de rechterlijke inrichting en
van de rechtspleging voor d¢ hoven en rechtbanken, aan-
gevuld bij de wetten van 30 juli 1921, 7 augustus 1924
en 22 juli 1927, VI).

- Mocht de Regering de Raad van State wensen te
verpliohten zich over dc overeenstenming van het advies
van het verslaggevend 1lid van het auditoraat uit te
spreken, dan moct artikel 34, 4°, =21s velgt worden gow
lezen :

"4° het feit dat het advies van het verslaggevend 1id

van het auditoraat al dan niet overeenstemt met het
advies of het arrcst'.

oro,/ac.




L.5169/2,

-]
i

VvV, -1

Voor het overige zijn bij het ontwerp allecn
nog betreffende de vorm opmerkingen te maken; zij behoeven
geen commentagar en blijken genoegzaom ult de hierns voorge-

stelde tekst

Koninklijk besluit houdende wijziging van het besluit van
de Regent van 23 augustus 1948 tot regeling van de rechts-

pleging voor de afdeling administratic van de Raad van State,

BOUDEWIJN, Koning der Belgen,
Aan allen, tegenwoordigen en toekomenden, HEIL,

Gelet op de wet van 23 december 1946 houdende
instelling van een Raad van State, gewijzigd blj de wetten
van 11 juni 1952, 18 maart 1954 en 15 februari 1955, ine
zonderheid op de artikelen 14, 21, 36, tweede 1id, en ©o1;

Gelet op het beslult van de Regent van 23 augus-
tus 1948 tot regeling van de rechitspleging voor de afdeling
administratiec van de Raad van Stote, gewljzigd bij de ko~
ninklijke besluiten van 5 september 1952 en 17 novenmber

19553

Overwegende dat de rechitspleging voor de afdeling
aduinistratie van de Raad van State dient te worden her-
vormd, door de leden van het auditoraat toe te staan de
debatten in openbare terechitzitting bij tc wonen en er
advies te geven, alsmede door enige door de ervaring inge-

geven wijzigingen aan te brengens

T
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Gelet op het advies van de Raad van State;

Op de voordracht van Onze Minister van Binnen-
landse Zaken en op het advies van Onze in raad vergaderde

Ministers,

HEBBEN WIJ BESLTOTEN EN BESLUITEN WIJ

Artikel 1.~

Artikel 12 wvan het besluit van de Regent van 23
avgustus 1948 tot regeling van de rechtspleging voor de
afdeling administratic van de Rand van State, wordt door

de volgende hepaling vervangen ¢

"Artikel 12,- Nadat de voorafgaande mactregelen zijn uitge-
voerd, maakt het bij toepassing van artikel 5 aangewezen
lid van het auditoraat verslag op over de zaak. Te dien
einde voert hij rechtstreecks briefwisseling met alle over-
heden en kan zowel aan deze als aan partijoen alle dicnstige

gegevens en documenten vragen.

Dit gedagtekend en ondertekend verslag wordt aan

de kamer bezorgd".

Artikel 2,

Artikel 13 van hetzcelfde beslult wordt door de

volgende bepaling vervangen

!l-/lso
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"Artikel 13.- Is de kamer van oordecl datv nieuwe verrichtine
gen nmoeten worden bevolen, dan wijst zi] ter ultvoering
daarvan een racdsheer of een 1lid van het auditoraat aan,
die ecen sanvulloend verslagz oprackt., Dit verslag wordt ge-

dagtekend, ondertckend en acn de kamcr bezorgd".

Artikel 3.~

-

Artikel 14 van hetzelfde besluit wordt door de

volgende bepaling vervangen

"Artikel 14,- Na kennisneming van de in de artikelen 12 en
13 bedoelde verslagen beveelt de kamer dat het dossier en

e

de verslagen ter griffie worden neergelegde Dc griffie bom |

tekent dezc verslagen aan de partijens

: I
De verzoeker beschilt over vijftien dagen om een |
loatste memorie in te dienen en de tegenparti) over vijftien

dagen om erop tc antwoorden. -

De voorzitter van de kamer kan deze termijn vere
korten of verlengen indicn zulks door de omstandigheden van

de zank verantwoord 1.

Bij het verstrijken van deze termijnen stelt de
voorzitter vast op welke datum de zaak zal worden opgeroc= i

pen'. : '

Artikel 4,

Artikel 15 van hetzelfde besluit wordt door de

volgende bepaling vervangen

aco/otﬁ‘
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"Artikel 15.- Het advies moet worden gegeven of het arrest

e
worden gewezen binnen zes masnden na de dag waarop, bili] toew

passing van artikel 12 of eventucel van artikel 13, verslag

over de zaak werd uitzebrachte

Deze termijn kan, no advies van de auditeur~gene-
raal, bij bevel van de kamer worden verlengd, zonder dat de
totale duur der verlengingen mecer dan tweemaal deze termljn

mag bedragen'.

Artikel Ham~

Lrtikel 29 van hetzelfde beslult wordt door de vole-

gende bepaling vervangen @

"Artikel 29.~ Een anderc raandsheer dan degene die eventuecel
het aanvullend verslag over de onderzoeksverrichtingen

heeft opgemaakt, vat de feitelijke toedracht der zaak en

de middelen der partijcn samen,

De Regeringscommissaris, de partijen cn hun ad-
vocaten kunnen mondelinge opmerkingen naar voren brengen.

Geen andere middelen mogen worden aangevoerd dan
die welke in het verzoekschrift of in de memories zijn uiteen=

gezet,

Aan het einde van de debatten geeft het 1lid van

het auditoraat-verslaggever zijn advies over de zaak.

De voorzitter van de kamer verklaoart daarna de

debatten voor gesloten en houdt de zaak in beraad".

on-/ui'-
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Artikel 34 van hetzelfde beslult wordt door de vole

gende bepaling vervongen ¢

"Artikel 34,- Het advies of het arrest bevat de gronden en

—

het beschikkernd gedeelte en vermeldt s

1° de namen, de woning of de zetel van partijen en,bij voor=- |
komend geval, de namen en ce hocdanigheld van de persoon
dle deze vertegenwoordigt;

2° de bepalingen op het gebruik der talen, die zlijn tosge=
pasts
3¢ de oproecping van partijen, van hun advocaten en van de i

Regeringscommissaris, alsmede hun eventuele aanwezigheld
op de terechtoitting

4° het feit dat het advies van het verslaggevend 1lid van het
avditoraat al dan niet overecnstemt met het advies of

het arrest; |

50 de ultoprask in openbare terechtzitting, de datum daarvan
en de namen der raadshcecren dic c¢r over hebben beraadslaagﬂ&l

Artikel T.=~

Aan artilkel 52 van hetzelfde beslult wordt een
derde 1id toecgevocgd, luidend als volgt

"De audliteur-generaal kan het verzoekschrift medem

delen aan een ileder wiens belangen bi] de zaak betroklken
Zijn” ®

@0 /S 800
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Artikel 66 van hetzelfde besluit wordt door de
volgende bepaling vervangen

"Artikel (6.~ De kosten omvatten
19 de in artikel 70 bedoelde rechten;

29 d¢ honoraria en verschotten van de deskundigen;

3% het getuigengeld".

Artilkel Y.~-

Lrtikel 68 von hetzelfde besluit wordt door de
volgende bepaling verveongen @

"Artikel 63.- Wanneer de Raad van State bij arrest ultsprank
doet, worden de kostven door de verzoeker voorgeschoten; de
Read kan de consipgnotie van eci voorschot gelasten.

Is het verzoek of het beroep door de Staat, een
provincie, een gemeente of cen openbare instelling inge-
diend, dan worden de in artikel 70 bedoelde rechten door
de grifficr van de Raad van State in debet begroot en wor-
den de honoraria en verschotten der deskundigen alsmede hed

tuigengeld

en als uitgaven in de rekeningen

van het Mindsterie

door de registra

ti

van Binnenlundse

in

de betaling

e en domeinen voorgeschoten
ten bezware der begroting
Zaken geboekt.

begroot de kosten en doet uit-
ervan'.
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Artikel 10,

Artikel 69 van hetzelfde besluit wordt door de

volgende bepaling vervangen
"Artikel 69.-~ De registratic en domeinen doet invordering
0

R
r de griffier in debet begrote rechten en van de

Te dien einde doet de grifficr van de Raad van

State asn de ontvanger der registratie en domeinen een af-
c

schrift van het advies of van het eindarrest toekonen, samen

met eern omstvandige opgave van de in te vorderen bedragen®.

Artiltel 114=

Artikel 83 van hetzelfde besluilt wordt door de
volgende bepaling vervangen @

(%)

"Artikel 83.~ De in artikel 70 bedoelde rechten worden door

de griffier van de Raad van State in ddbet begroot en de
andere kosten worden ter ontlasting van de prodecan door
de registrotie en domeinen voorgeschoten en als uitgaven
in de rekeningen ten bezware der begroting van het Ministe-

rie van Binnenlondse Zaken zeboekt".

e/
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Artikel 12,-

o

)

P.
=
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In hetzelfde besluit wordt ecen artikel 83 bi

»e

gevoegd, duldend als volgt

"Artikel 83 bis,~- Met het coz op de invordering van de in
debet bezgrote rechten en van deé andcere kosten, doet de
griffier van de Recad van State aan de ontvanger der re-
clstrotie en domeinen een afschrift van het advics of von
het eindarrest toekonen, samen met cen omstandige opgave

-van de in te vorderen bedragen".

Artikel 13,-

Artikel 91, tweelc 1id, vun hetzelfde besluilt

wordt door de volgende bepaling vervangen 3

"Woanneer bij kennisnering van het verzockschrift
duidelijk is dat de Reoad van State klaarblijkelijk onbe-
voegd 1s of dat het verszoek klaorblijkelijk niet ontvanke-

A

1ijk of ongegroud is, mackt het acngewezen 1id van het audi-

torcat onmiddellijk verslag op overcenkomstig artikel 12U

Artikel 14,.-

De bepalingen van dit beslult zijn van toepassing
op de bilj de afdeling administratie hangende zaken wanrop
nog geen verslag is opgemankt bij toepassing van artikel
12 van het besluit van de Regent van 23 cugustus 1946,

Artikel 15,.-

Onze Minister von Binnenlandse Zoken is belasd

met de ultvoering van dit besluit,.

Gegeven te ’ .

VAN KONINGSWEGE
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3 chambre était composde de De kemer was sanengesteld uildb
2ssieurs ¢ F, LEPACGE, conscillcr d'Etat, président,
3 Heren readsheer van u+9+e, voorzitter,

J. COYLTTE, conscillers d'Etat,

G. VAN BUNNEWN, razdshcren van ot“tc,

L. BERNARD, assesscurs de l=z section

de législation,
CH.VLN RETPINGHEN, bijzitters van de afde-
ling wetgeving,

J. CYPRES, greffier adjoint, greffier.
adjunct-griffier, griffier.
Lz concordance entre la ver- De overecenstemming tussen
ion frangaise et la version de Franse en de Nederlandse tekot
cerlandaise a été vérifidée sous werd nagezien onder toezicht van
¢ contrdle de M.LEPAGE. Le rap- de H.LEPAGE, Het verslag werd
ort a été présenté par M,DUMONT, uitgebracht door de H.DUMONT, _ l
ubstitut. substituut. ‘
E GREFFIER - DE GRIFFIER, LE PRESIDENT - DE VOORZITTER,

(s.) J.CYPRES. (s.) F.LEPAGE, O




