RAAD VAN STATE, AFDELING BESTUURSRECHTSPRAAK

BESCHIKKING BETREFFENDE DE TOELAATBAARHEID
IN ADMINISTRATIEVE CASSATIE

VOORZITTER VAN DE XIVe KAMER

nr. 7174 van 6 juli 2011
in de zaak A. 200.615/X1V-33.208

In zake : XXXXX
bijgestaan en vertegenwoordigd door
advocaat Yvan De Coninck
kantoor houdend te 9260 Wichelen
Bohemen 77
bij wie woonplaats wordt gekozen

tegen :

de commissaris-generaal voor de vluchtelingen en de staatlozen

Het cassatieberoep, ingesteld op 11 juni 2011, strekt tot de
nietigverklaring van het arrest nr. 61.091 van 9 mei 2011 van de Raad voor

Vreemdelingenbetwistingen.

Het administratief dossier is op 21 juni 2011 aangekomen ter griffie.

Er is toepassing gemaakt van artikel 20 van de gecoordineerde
wetten op de Raad van State, zoals gewijzigd door artikel 8 van de wet van 15 september
2006 tot hervorming van de Raad van State en tot oprichting van een Raad voor
Vreemdelingenbetwistingen, en van de artikelen 7 tot en met 11 van het koninklijk besluit

van 30 november 2006 tot vaststelling van de cassatieprocedure bij de Raad van State.

Er is toepassing gemaakt van de bepalingen op het gebruik der talen,
vervat in titel VI, hoofdstuk II, van de wetten op de Raad van State, gecoordineerd op

12 januari 1973.

Waar de verzoekster in een enig middel aanvoert dat “de
onmogelijkheid te hebben kunnen antwoorden op de nota van tegenpartij een schending
uitmaakt van het recht op verdediging”, dient opgemerkt te worden dat het Grondwettelijk

Hof in zijn arrest nr. 45/2010 van 29 april 2010 heeft geoordeeld dat de artikelen 39/60 en
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39/81, tweede tot vierde lid, van de wet van 15 december 1980 betreffende de toegang tot het
grondgebied, het verblijf, de vestiging en de verwijdering van vreemdelingen niet de
artikelen 10 en 11 van de Grondwet schenden, in zoverre de vreemdeling die bij de Raad
voor Vreemdelingenbetwistingen een beroep tegen een beslissing van de commissaris-
generaal voor de vluchtelingen en de staatlozen heeft ingesteld, geen replickmemorie kan
indienen. De beide partijen beschikken voor de Raad voor Vreemdelingenbetwistingen over
één enkel proceduregeschrift en de verzoekster had alleszins de mogelijkheid van een
mondelinge replick evenals de mogelijkheid om, weliswaar onder bepaalde voorwaarden,
nieuwe gegevens voor te leggen. Het enige middel is, voor zover ontvankelijk, kennelijk
ongegrond en om de hierboven uiteengezette redenen moet niet op het verzoek om een

prejudiciéle vraag te stellen worden ingegaan.

BESLUIT:

1. Het cassatieberoep is niet-toelaatbaar.

2. De verzoekster wordt verwezen in de kosten van het cassatieberoep, begroot op

175 euro.
Deze beschikking is, na beraad, uitgesproken te Brussel op zes juli tweeduizend en elf, door:
Carlo Adams, wnd. kamervoorzitter,

staatsraad,

bijgestaan door

Joris Casneuf, griffier.
De griffier De voorzitter
Joris Casneuf Carlo Adams
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