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tegen :

de COMMISSARIS-GENERAAL VOOR DE VLUCHTELINGEN
EN DE STAATLOZEN

Het cassatieberoep, ingesteld op 31 oktober 2017, strekt tot de
cassatie van het arrest nr. 192.958 van 2 oktober 2017 van de Raad voor

Vreemdelingenbetwistingen.

Het administratief dossier is op 18 december 2017 aangekomen ter

griffie.

Er is toepassing gemaakt van artikel 20 van de gecoordineerde
wetten op de Raad van State en van de artikelen 7 tot en met 11 van het koninklijk besluit

van 30 november 2006 ‘tot vaststelling van de cassatieprocedure bij de Raad van State’.

Er is toepassing gemaakt van de bepalingen op het gebruik der talen,
vervat in titel VI, hoofdstuk Il, van de wetten op de Raad van State, gecodrdineerd op
12 januari 1973.

Daargelaten de vraag of verzoeker zich rechtstreeks kan beroepen op
artikel 4 van de richtlijn 2011/95/EU van 13 december 2011 van het Europees Parlement en
de Raad ‘inzake normen voor de erkenning van onderdanen van derde landen of staatlozen

als personen die internationale bescherming genieten, voor een uniforme status voor
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vluchtelingen of voor personen die in aanmerking komen voor subsidiaire bescherming, en
voor de inhoud van de verleende bescherming’, blijkt niet dat hij de schending van die
bepaling heeft aangevoerd voor de Raad voor Vreemdelingenbetwistingen. Verzoeker
vermag dit niet voor het eerst te doen in de graad van administratieve cassatie. VVoor het
overige beperkt verzoeker zich tot een loutere herhaling van een deel van het middel dat hij
reeds heeft aangevoerd voor de Raad voor VVreemdelingenbetwistingen, zonder dit enigszins
te betrekken op de motivering van het bestreden arrest. Verzoekers kritiek is dan ook
uitsluitend gericht tegen de motivering van de aanvankelijk bestreden beslissing terwijl de
Raad van State als administratieve cassatierechter niet bevoegd is om in de beoordeling van
de feiten te treden, noch om de motieven van de aanvankelijk bestreden beslissing te

beoordelen. Het enige middel is kennelijk niet-ontvankelijk.

BESLUIT:

1. Het cassatieberoep is niet-toelaatbaar.

2. Verzoeker wordt verwezen in de kosten van het cassatieberoep, begroot op een

rolrecht van 200 euro.

Deze beschikking is, na beraad, uitgesproken te Brussel op vijf januari tweeduizend achttien,
door:

Carlo Adams, wnd. kamervoorzitter,
staatsraad,

bijgestaan door

Joris Casneuf, griffier.
De griffier De voorzitter
Joris Casneuf Carlo Adams
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