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RAAD VAN STATE, AFDELING BESTUURSRECHTSPRAAK 

 
VOORZITTER VAN DE XIVe KAMER 

                                                                                                                                        
BESCHIKKING BETREFFENDE DE TOELAATBAARHEID 

IN ADMINISTRATIEVE CASSATIE 
 

nr. 12.059 van 14 juli 2016 
in de zaak A. 219.580/XIV-37.096 

 
In zake : 1. XXXXX 
 2. XXXXX 
 3. XXXXX 
 bijgestaan en vertegenwoordigd door 
 advocaat Julien Hardy  
 kantoor houdend te 1400 Nijvel 
 rue des Brasseurs 30 
 bij wie woonplaats wordt gekozen 
 
 tegen : 
  
 de COMMISSARIS-GENERAAL VOOR DE VLUCHTELINGEN  
 EN DE STAATLOZEN  
---------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
 

   Het cassatieberoep, ingesteld op 26 juni 2016, strekt tot de cassatie 

van het arrest nr. 168.350 van 25 mei 2016 van de Raad voor Vreemdelingenbetwistingen. 

 

   De administratieve dossiers zijn op 5 juli 2016 aangekomen ter 

griffie. 

 

   Er is toepassing gemaakt van artikel 20 van de gecoördineerde 

wetten op de Raad van State en van de artikelen 7 tot en met 11 van het koninklijk besluit 

van 30 november 2006 ‘tot vaststelling van de cassatieprocedure bij de Raad van State’. 

 

   Er is toepassing gemaakt van de bepalingen op het gebruik der talen, 

vervat in titel VI, hoofdstuk II, van de wetten op de Raad van State, gecoördineerd op 

12 januari 1973. 

 

   De Raad voor Vreemdelingenbetwistingen stelt in het bestreden 

arrest op omstandig gemotiveerde wijze vast dat “aan de door verzoekers bij onderhavige 

asielaanvraag neergelegde documenten ter staving van de beweerde bloedwraak met de 
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families van de slachtoffers van 23 mei 1997, waaronder dus ook aan het in dit verband 

neergelegde attest van de burgemeester van Cërrik - overigens een goede bekende voor 

verzoeker -, geen bewijswaarde worden gehecht”. De kritiek van de verzoekers dat “[d]e 

RvV, in de beschikking en daarna in het bestreden arrest heeft verzuimd de argumenten in 

verband met dat arrest te beantwoorden, alsook dat document en de bewijskracht daarvan te 

onderzoeken” mist dan ook feitelijke grondslag. Het enige middel is kennelijk ongegrond. 

 

B E S L U I T : 

 

1. Het cassatieberoep is niet-toelaatbaar. 

 

2. De verzoekers worden verwezen in de kosten van het cassatieberoep, begroot op 

600 euro, elk voor een derde. 

 

Deze beschikking is, na beraad, uitgesproken te Brussel op veertien juli tweeduizend zestien, 

door:  

 

Carlo Adams, wnd. kamervoorzitter, 

 staatsraad, 

bijgestaan door 

Joris Casneuf, griffier. 

 

 De griffier  De voorzitter    

 
 
 
 
 Joris Casneuf Carlo Adams        


