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RAAD VAN STATE, AFDELING BESTUURSRECHTSPRAAK 
                                                                                                                                

BESCHIKKING BETREFFENDE DE TOELAATBAARHEID 
IN ADMINISTRATIEVE CASSATIE 

 
VOORZITTER VAN DE XIVe KAMER 

 
nr. 10.015 van 29 oktober 2013 

in de zaak A. 210.401/XIV-35.280 
 
In zake : XXXXX 
 bijgestaan en vertegenwoordigd door 
 advocaat Dominique Andrien  
 kantoor houdend te 4000 Luik 
 Mont Saint-Martin 22 
 bij wie woonplaats wordt gekozen 
 
 tegen : 
  
 de COMMISSARIS-GENERAAL VOOR DE VLUCHTELINGEN  
 EN DE STAATLOZEN 
---------------------------------------------------------------------------------------------------------------- 
 

   Het cassatieberoep, ingesteld op 9 oktober 2013, strekt tot de 

nietigverklaring van het arrest nr. 109.589 van 11 september 2013 van de Raad voor 

Vreemdelingenbetwistingen. 

 

   Het administratief dossier is op 15 oktober 2013 aangekomen ter 

griffie. 

 

   Er is toepassing gemaakt van artikel 20 van de gecoördineerde 

wetten op de Raad van State en van de artikelen 7 tot en met 11 van het koninklijk besluit 

van 30 november 2006 tot vaststelling van de cassatieprocedure bij de Raad van State. 

 

   Er is toepassing gemaakt van de bepalingen op het gebruik der talen, 

vervat in titel VI, hoofdstuk II, van de wetten op de Raad van State, gecoördineerd op 

12 januari 1973. 

 

   Verzoekster voert onder meer de schending aan van de 

artikelen 39/2, §1, 39/65, 48/3 en 48/4, van de wet van 15 december 1980 betreffende de 

toegang tot het grondgebied, het verblijf, de vestiging en de verwijdering van vreemdelingen 

(Vreemdelingenwet), doch zonder uiteen te zetten op welke wijze het bestreden arrest deze 
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bepalingen zou hebben geschonden. Het enige middel is in die mate kennelijk niet-

ontvankelijk. 

 

   Daargelaten de vraag of verzoekster zich rechtstreeks kan beroepen 

op artikel 4 van de richtlijn 2004/83/EG van de Raad van 29 april 2004 inzake 

minimumnormen voor de erkenning van onderdanen van derde landen en staatlozen als 

vluchteling of als persoon die anderszins internationale bescherming behoeft, en de inhoud 

van de verleende bescherming en op artikel 8.2 van de richtlijn 2005/85/EG van de Raad van 

1 december 2005 betreffende de minimumnormen voor de procedures in de lidstaten voor de 

toekenning of intrekking van de vluchtelingenstatus, wordt door de Raad voor 

Vreemdelingenbetwistingen in punt 2.1 van het bestreden arrest het middel zoals aangevoerd 

door verzoekster weergegeven, waaronder ook de aangevoerde schending van 

artikel 57/7bis, thans 48/7, van de Vreemdelingenwet. Verzoekster heeft zich voor de Raad 

voor Vreemdelingenbetwistingen, in de uitwerking van de aangevoerde schending van 

artikel 57/7bis van de Vreemdelingenwet, inderdaad beroepen op haar vrees voor de 

besnijdenis van haar jongste dochter. In punt 2.3.1 van het bestreden arrest stelt de Raad 

voor Vreemdelingenbetwistingen echter op omstandig gemotiveerde wijze vast dat die vrees 

ongegrond is. De Raad voor Vreemdelingenbetwistingen merkt onder meer op dat ervan kan 

worden uitgegaan dat verzoekster en haar echtgenoot de besnijdenis van hun oudste dochter 

wisten te vermijden, dat zij blijkbaar de situatie veilig genoeg achtte om haar oudste dochter 

in Guinee achter te laten, dat haar verklaringen betreffende het al dan niet reeds besneden 

zijn van haar oudste dochter niet overeenstemmen met de inhoud van de brief die zij heeft 

neergelegd op het commissariaat-generaal voor de vluchtelingen en de staatlozen en dat uit 

de informatie in het administratief dossier blijkt dat de situatie in Guinee het mogelijk maakt 

om haar dochter tegen besnijdenis te beschermen. Hieruit blijkt duidelijk dat de Raad voor 

Vreemdelingenbetwistingen wel degelijk heeft nagegaan of er goede redenen zijn om aan te 

nemen dat de vervolging of ernstige schade zich niet opnieuw zal voordoen, zoals 

voorgeschreven door artikel 57/7bis, thans 48/7, van de Vreemdelingenwet. Het enige 

middel is in die mate, en voor zover ontvankelijk, kennelijk ongegrond. 

 

 

B E S L U I T : 

 

1.  Het cassatieberoep is niet-toelaatbaar. 
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2. Verzoekster wordt verwezen in de kosten van het cassatieberoep, begroot op 

175 euro. 

 

Deze beschikking is, na beraad, uitgesproken te Brussel op negenentwintig oktober 

tweeduizend dertien, door:  

 

Carlo Adams, wnd. kamervoorzitter, 

 staatsraad, 

bijgestaan door 

Joris Casneuf, griffier. 
 

 De griffier  De voorzitter    

 
 
 
 
 
 Joris Casneuf Carlo Adams        


