CONSEI L D ETAT, SECTI ON D ADM NI STRATI ON.

ARRET
n° 94.391 du 28 mars 2001

A. 93.610/ Xl -9800

En cause : XXX,

ayant élu domcile chez
Me J.-P. VIDI CK, avocat,
rue des Augustines 67
1090 Bruxell es,

contre :

| ' Etat bel ge, représenté par
le Mnistre de |'Intérieur,

LE PRESI DENT F.F. DE LA XI °® CHAMBRE DES REFERES,

Vu | a demande introduite le 14 juillet 2000 par
XXX, de nationalité XXX, qui tend a |la suspension de
| " exécution "de |l a décision d ordre de quitter le terri-
toire notifiée a la partie requérante en mains propres a
| a date du 09.07.2000";

Vu larequéte introduite sinultanénment par | e nméne
requérant, qui dermande |'annul ation de |a néne déci sion;

Vu |l e dossier admnistratif;

Vu le rapport de M SAINT-VITEUX, auditeur au
Consei |l d'Etat;

Vu | " ordonnance du 5 janvier 2001 fixant |'affaire
a | "audi ence du ler février 2001,
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Vu |a notification aux parties du rapport et de
| "avis de fixation a |'audience;

Entendu, en son rapport, M  VANHAEVERBEEK,
conseiller d Etat, président de chanbre f.f.;

Entendu, en | eurs observations, M J.-P. VIDI CK,
avocat, conparaissant pour la partie requérante et M
BOBRUSKHI N, [oco Me F. MOTULSKY, avocat, conparai ssant
pour | a partie adverse;

Ent endu, en son avis conforne, M SAl NT-VI TEUX,
audi t eur;

Vu le titre VI, chapitre 11, des lois sur le
Conseil d' Etat, coordonnées le 12 janvier 1973;

Consi dérant que la requérante est arrivée en
Belgique le 11 avril 1999 et qu'elle s'est déclarée
réefugiée le 12 avril 1999; que cette procédure s'est
cl 6turée, |l e 19 aolt 1999, par une déci sion du Comr ssaire
général adjoint aux réfugi és et aux apatrides confirnmant
| e refus de séjour de | a requérante; qu'un arrét n- 86.144
du 21 mars 2000 a rejeté | a denande de suspension intro-
duite contre cette décision; que lors d un contrdle
d' étranger, la requérante s'est vu notifier un ordre de
quitter le territoire, le 9 juillet 2000; que cette
déci sion, qui constitue |'acte attaqué, est notivée de |la
mani ére sui vante

" Article 7, al. ler, 1° : Deneure dans |e Royaumne
sans étre porteur des docunents requis, |'intéressée
n' est pas en possession d'un passeport ni d' un visa";

Consi dérant que la requérante prend un noyen
uni que de | ' abus et de |' exces de pouvoir et de |'absence
de notivation adéquate et de la violation de |"art. 62 de
la loi du 15 décenbre 1980 sur |'acceés au territoire, le
séjour, |'établissenent et |'éloignenent des étrangers et
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des articles 2 et 3 delaloi du 29 juillet 1991 rel ative
ala notivation fornmelle des actes administratifs, en ce
que la notivation de |'acte attaqué est lacunaire et ne
fait pas référence a la date de | a décision du mnistre ni
alaprocédure d asile introduite par |la requérante, alors
gue c'est en raison de cette demande qu'elle se trouve
sans passeport ni visa et qu' elle est de surcroit dans
| "inmpossibilité de retourner dans son pays en raison de
| "inpossibilité de se procurer ces docunents;

Consi dérant que le fait que |'annexe 13 délivrée
par la police de Saint-Josse-Ten-Noode ne fasse pas
mention de la date de la décision prise par la partie
adverse constitue un grief extérieur a celle-ci, ne
concernant que sa notification; qu'en ce que |'acte
attagué ne fait pas référence a la procédure d' asile
introduite, il y a lieu d observer que |a requérante ne
peut ignorer que cette procédure s'est cl6turée par une
déci sion confirmative de refus de séjour du 19 aolt 1999
puisqu' elle aintroduit un recours contre cette deéci sion,
| aquel | e est exécutoire bien que | e recours en annul ati on
soit toujours pendant; que |'acte attaqué ne constitue en

réalité qu une nesure de police qui n' est pas
| " abouti ssenent de | a procédure d' asile, mai s une déci si on
prise d office lors d un contrdle, de sorte qu'il ne

devait pas étre notivé en se référant a |l adite procédure;
qgue | a denmande d' asil e ayant été rejetée par une déci sion
exécutoire, il est des lors établi que c'est atort que la
requérante a pénétré dans |e Royaune sans disposer des
docunents requis de sorte que | "article 7, alinéa ler, 1-°,
de la |l oi du 15 décenbre 1980 peut lui étre appliqué; que

mene si la requérante avait pénétré réguliéerenment en
Bel gique au noment de |'introduction de sa denande
d asile, il n" en convient pas noins d' observer que |'ordre

de quitter le territoire contenu dans | ' annexe 26bi s du 22
juin 1999, confirmé par |e Conmi ssaire général |e 19 aodt
1999, a eu pour effet que | a requérante est présunee avoir
quitté le territoire en maniere telle qu' elle devait a
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nouveau se procurer |es docunments requis pour |'entrée et
qu' elle se trouve des lors dans | e chanp d' application de
|"article 7, alinéa ler, 1° et non 2° de la loi du 15
décenbre 1980; qu'enfin, ['inpossibilité de se procurer
| es documents requis pour quitter |le pays ne pourrait
faire obstacle a la délivrance d un ordre de quitter le
territoire puisque |'article 7, alinéa ler, 1, de la loi
permet justenent de prendre pareille nmesure en |'absence
des ménmes docunents; que |le nbyen n'est pas sérieux;

Consi dérant que | ' une des conditions requi ses par
|"article 17, 8 2, alinéa ler, des | ois coordonnées sur |le

Consei |l d'Etat pour que | a suspensi on pui sse étre ordonnée
n' est pas renplie,

DECI DE:

Article ler.

La demande de suspensi on est rejetée.
Article 2.
Les dépens sont réservés.
Ai nsi prononcé a Bruxelles, en audi ence publique
de la Xl ° chanbre des référés, le vingt-huit mars deux

mlle un par

M  VANHAEVERBEEK, preésident de chanbre f.f.,

M RElI NESQON, greffier.
Le Geffier, Le Président f.f.,
Chr. REI NESON. J. VANHAEVERBEEK
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