CONSEI L D ETAT, SECTI ON D ADM NI STRATI ON.
ARRET

n°® 94. 336 du 27 mars 2001.

A. 65. 005/ V- 1464.

En cause : Karel TACQ,
avenue Van Becel aere 54
1170 Bruxel | es,

contre :

| ' Etat bel ge, représenté par
le Mnistre de la Mobilité
et des Transports,

ayant élu domcile chez

Mes Pierre LAVMBERT et

Nat han WEI NSTOCK, avocats,
avenue Defré, 19

1180 Bruxel | es.

Partie intervenante :

Henri REMACLE
avenue de Janvier 38, bte 9
1200 Bruxell es.

LE CONSEI L D ETAT, V¢ CHAMBRE,

Vu la requéte introduite le 4 aolt 1995 par Karel
TACQ qui demande |'annulation de |"arrété royal du 27
décenbre 1994 par |equel Henri REMACLE est promu, dans |le
cadre linguistique francais, au grade d'ingéni eur en chef-
directeur auprés de |' Administration de | a Régl enentati on
de la Circulation et de |'Infrastructure;

Vu la requéte introduite le 3 mai 1996, par |a-

quelle Henri REMACLE demande a étre recu en qualité de
partie intervenante;
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Vu |"ordonnance du 9 juillet 1996 accueillant
cette intervention

Vu | es ménoires en réponse et en réplique régulie-
rement échangés;

Vu |l e rapport de M M RCELANDT, auditeur généra
au Conseil d' Etat, rédigé sur la base de |'article 12 de
regl enent général de procédure;

Vu | ' ordonnance du 15 mars 2000 ordonnant | e dépot
au greffe du rapport et du dossier;

Vu la notification du rapport aux parties;

Vu | e rapport de M M ROELANDT, auditeur général,
rédigé sur la base de |'article 14quater du reglenent
général de procédure;

Vu | ' ordonnance du 16 janvier 2001, notifiée aux
parties, ordonnant |e dép6t du rapport et convoquant
celles-ci a conparaitre le 22 février 2001

Entendu, en son rapport, M J. DE BRABANDERE,
pr ési dent de chanbre;

Entendu, en leurs observations, M W NSTOCK
avocat, conparai ssant pour la partie adverse et la partie

i nt ervenant e;

Entendu, en son avis confornme, M VERHULST,
prem er auditeur - chef de section au Conseil d'Etat;

Vu le titre VI, chapitre Il, des lois sur le
Consei|l d'Etat, coordonnées le 12 janvier 1973;
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Considérant qu'a la suite de la notication le 21
mars 2000 du rapport concluant au rejet du recours, la
partie requérante n'a pas déposé de demande de poursuite
de | a procédure dans |l e délai inparti; que confornménent a
|"article 21, alinéa 6, des lois coordonnées sur le
Conseil d' Etat, il y alieu de constater |a présonption de
dési st enent,

DECI DE

Article 1ler.

Le désistenent d'instance est décrété.
Article 2.

Les dépens du recours, liquidés a la some de
4.000 francs, sont mis a la charge de |la partie requéran-
te.

Les dépens de |'intervention, liquidés a |a sonme
de 3.000 francs, sont ms a la charge de la partie inter-
venant e.

Ai nsi prononcé a Bruxel |l es en audi ence publique de
la V¢ chanbre du Conseil d' Etat, e 27 mars deux mlle un
par
MM J. DE BRABANDERE, président de chanbre,

P. LI ENARDY, conseiller d' Etat,
L. HELLIN, conseiller d' Etat,
Mre Chr. NOTEBAERT, greffier.

Le greffier, Le preésident,

Chr. NOTEBAERT. J. DE BRABANDERE
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