CONSEI L D ETAT, SECTI ON D ADM NI STRATI ON.

ARRET

n° 91.420 du 6 décenbre 2000
A. 92.329/ VI -15.576

En cause BHASI N Chander ,

avenue de | a Fontaine 67
1435 Mbont - Sai nt - Qui bert,

contre :

| ' Etat bel ge, représenté par le
M nistre des O asses Myennes et
de |"Agriculture.

LE PRESI DENT DE LA VI°® CHAMBRE,

Vu la requéte introduite le 31 mai 2000 par
Chander BHASI N qui dermande |'annul ation de |a décision du
28 mars 2000 de | a Comm ssi on des di spenses de coti sations
qui lui refuse |a dispense pour les cotisations trines-
trielles de "1/1998 a 1/2000", décision qui lui a été
notifiée par une lettre du 30 mars 2000 ne portant pas |es
nmentions requises par |'article 19, alinéa 2, des lois
coordonnées sur |le Conseil d' Etat;

Vu | e ménoire en réponse;
Vu | e rapport de M DEROUAUX, Prem er auditeur au

Conseil d' Etat, rédigé sur la base de |'article 94 du
regl enent général de procédure;
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Vu | ' ordonnance du 16 novembre 2000 ordonnant |e
dépdt du rapport et convoquant |es parties a conparaitre
| e 1°" décenbre 2000 a 10. 00 heures;

Vu |la notification de cette ordonnance et du
rapport aux parties;

Rapport fait par M CLOSSET, Président de chanbre;
Ent endu, en ses observations, |e requérant;

Ent endu, en son avis conforne, M® DEBROUX, Audi -
teur;

Vu le titre VI, chapitre Il, des lois sur le
Consei|l d'Etat, coordonnées le 12 janvier 1973;

Consi dérant qu' est mani festenent fondé | e noyen de
la requéte pris de la violation des articles 2 et 3 de la
loi du 29 juillet 1991 relative a la notivation fornelle
des actes admnistratifs; qu' en effet, se bornant a
i ndi quer, dans une fornule stéréotypée, "qu' il ne résulte
pas des pieces du dossier que |'intéressé(e) se trouve
dans | e besoin ou dans une situation voisine de |'état de
besoin" et a ajouter "que |'intéressé n'apporte pas
d' él énents nouveaux par rapport au dossier précédent”
alors que |e dossier admnistratif ne contient aucun
élénent relatif & cette précédente affaire de sorte qu'i
est inpossible de conprendre en quoi la conmmssion a pu
estinmer antérieurement que le requérant ne se trouvait
déj a pas dans | e besoin ou dans une situation voisine de
| ' état de besoin, |a décision attaquée reste en défaut de
préci ser | es rai sons pour | esquelles, en fait, |a dispense
a été refusée; que, contrairenent a ce que soutient la
partie adverse, le sinple visa des "pi éces du dossier" ne
saurait constituer la notivation fornell e adéquate requi se
par la loi; que, par ailleurs, les explications fournies
a posteriori par ladite partie dans son ménoire en réponse
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au sujet de la situation financiére du requérant, ne
saurait purger |a décision attaquée du vice de forme dont
ell e est affectée,

DECI DE:
Article 1°.

Est annul ée | a déci sion n° 521022. 321.84 F 03 du 28
mars 2000 de |la Comm ssion des dispenses de cotisations
qui a refusé a Chander BHASIN | a di spense pour | es cotisa-
tions trimestrielles de "1/1998 a 1/2000".

Article 2.
Les dépens, liquidés a la sonme de 7.000 francs,

sont ms a charge de |la partie adverse.

Ai nsi prononcé a Bruxelles, en audience publique
de la VI® chanbre, le six décenbre deux mlle par

MM CLOSSET, Pr ési dent de chanbre,

HARMEL, Geffier.
Le Geffier, Le Président,
P. HARVEL. Ch.-L. CLOSSET.
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