CONSEl L D ETAT, SECTI ON D ADM NI STRATI ON.
ARRET
n° 91.353 du 5 décenbre 2000

A 93. 157/ XI'l'1-1771

En cause : BAUVEENS Chri sti an,

rue des Bruynettes 42
5032 Corroy-| e-Chat eau,

contre :

| e Gouver neur de_
| a Provi nce de Hai naut.

LE PRESI DENT DE LA Xl I1° CHAMBRE,

Vu la requéte introduite le 3 juillet 2000 par
Christian BAUWENS, qui dermande |'annul ation de |a décision
du 6 juin 2000 du Gouverneur de | a province de Hainaut | ui
ref usant une dérogati on au nonopol e des architectes autitre
de |"article 4, alinéa 2, de la loi du 20 février 1939 sur
la protection du titre et de la profession d'architecte,
ainsi que |l aréparation du dommage causé par cette déci sion;

Vu le rapport de M® VOCEL, auditeur au Conseil
d Etat, rédigé sur |la base de |"article 93 du reéglenent de
procédur e;

Vu la notification du rapport aux parties;

Vu |'"ordonnance du 11 octobre 2000, notifiée aux

parties, convoquant celles-ci a conparaitre |e 16 novenbre
2000 a 9. 30 heures;
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Ent endu, en son rapport, M HANOTI AU, président de
chanbr e;

Ent endu, en son avis conforne, M® VOGEL, auditeur;

Vu le titre VI, chapitre |1, des lois sur le
Consei|l d'Etat, coordonnées le 12 janvier 1973;

Consi dérant que les faits de | a cause se présentent
comme suit

Le requérant est porteur d' un diploéne d' ingénieur
civil des constructions. Il résulte des dispositions
conbinées de |'article 4, alinéa 2, et de |'article 12, de
la loi du 20 février 1939 sur la protection du titre et de
| a profession d architecte, que les titulaires de ce dipl éne
peuvent agir en qualité d' architectes noyennant une déroga-
tion accordée par | e gouverneur de | a provi nce, sur proposi-
tion du college échevinal de la conmune ou |es travaux
doi vent étre effectués.

Le 22 février 1997, le requérant a introduit,
aupres de |'admnistration comunale de Seneffe, une
prem ere demande de dérogation au nonopol e des architectes
pour | a signature des plans et |la surveillance des travaux
relatifs a la transformati on d' une rem se située a Arquen-
nes, rue du bon Conseil, 105, en un studio. Le colleége
échevinal de Seneffe a émis un avis favorable sur cette
demande.

Par une décision du 7 juillet 1997, |e Gouverneur
de | a province de Hainaut a refusé | 'autorisation demandée.
Cette décision est libellée come suit

" Vu |l a demande introduite par Monsieur Christian BAUVENS,
domcilié rue des Bruynettes, 42 a Corroy-l|e-Chateau, en
vue d' obtenir |"autorisation de signer les plans de |la
remse qu' il projette de transfornmer en studio sur le
territoire de | a commune de Seneffe;
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Considérant que |'intéresse est porteur du diplone
d' ingénieur civil des constructions;

Considérant que la mission dont |'autorisation est
sollicitée porte sur la signature des plans et sur le
contréle des travaux de construction et qu'a ce titre,
une doubl e appréciation est a formnuler;

Vu le curriculumvite produit par |e demandeur;

Vu le rapport défavorable su service technique des
batinents et constructions en date du 13 juin 1997,
réeférences P/ 1697 (1 G Affaires général es comrunal es;

Consi dérant que | e plan annexé a | a demande de dérogation
| ai sse perplexe sur la qualité d auteur de projet en la
personne du requérant;

Considérant que |'intéresse ne peut justifier d' une
expérience suffisante dans |'art de batir;

Vu |'avis favorable éms par le colleége échevinal de
Seneffe quant a la suite a réserver a cette demande;

Vul'article 4, alinéa 2 de la loi du 20 février 1939 sur
la protection du titre et de la profession d' architecte,
Déci de :

L' autorisation sollicitée par Mnsieur Christian BAUNENS
n' est pas accordée".

Cette décision a été notifiée au requérant le 5
aodt 1997. Il n'apparait pas que |le requérant aurait
introduit un recours contre cette décision.

Le 8 novenbre 1999, |le requérant a introduit auprés
de |'admnistration conmmunale de Seneffe wune nouvelle
demande de dérogation au nonopol e des architectes pour le
nméme projet. Le coll ége échevinal de Seneffe émt un avis
favorabl e sur cette nouvel |l e demande.

Le 6 juin 2000, |le Gouverneur de |a province de
Hai naut a adopté a nouveau une décision négative sur la
demande de dérogation. Il s'agit de |"acte attaqué. Cel ui-ci
est rédigé comme suit

" Vu |la demande réintroduite en date du 20 décenbre 1999
par Monsieur Christian BAUVENS, domicilié 42, rue des
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Bruynettes a Corroy-1|e-Chateau en vue d' obtenir |"autori -
sation de signer les plans de laremse qu' il projette de
transforner en studio sur le territoire de | a commune de
Senef fe;

Considérant que |'intéresse est porteur du diplone
d' ingénieur civil des constructions;

Considérant que la mission dont |'autorisation est
sollicitée porte sur la signature des plans et sur le
contrdle des travaux de construction et qu'a ce titre,
une doubl e appréciation est a formnuler;

Vu le curriculumvite produit par |e demandeur;

Vu un prem er rapport favorable éms le 13 juin 1997 par
le service des batinments et constructions sous |es
réf érences P/ 1697 (1 G affaires général es comunal es;

Consi dérant que ce rapport stipulait

« Le demandeur, porteur du diplonme d' ingénieur civil des
constructions, possede bien un des titres prévus a
["article 12 de la loi du 20 février 1939 et présente
une expérience professionnelle de gestionnaire de
projets immobiliers (gestion et optinalisation économ -
que de projets, gestion administrative, résolution de
probl émes d'organi sation, évaluation financiere de
filiales, gestion d audits).

Le curriculum vitee et les références présentées font
apparaitre que |'activité du demandeur est plus proche
de la gestion économque et financiere de grands
projets que de |'art de batir.

Les "plans" joints mettent clairenent en évidence ce

constat : en fait, il s'agit de copies d' un plan établ
par un architecte pour le conpte du propriétaire
précédent en vue d' aménager un garage dans |'imreubl e

aujourd' hui acquis par M BAUVENS

Le cartouche du plan de |a demande est néne joint aux
5 copies formant le "projet". Ces copies ont sinplenent
recu quelques annotations manuscrites et |le trace
mal habile d' un bloc évier et d un escalier sur le plan
du rez, et le plan de |'étage consiste en une vue du
plan du rez sur laquelle figure(nt) quelques traits
voul ant représenter un lit, un | avabo et une douche (ou
bai gnoire ?) en coin... aucun wc n'est preévux,;

Vu |'avis favorable énmis par le collége échevinal de
Seneffe en séance du 30 novenbre 1999;

Vu | e nouveau rapport défavorable du service technique
des batinents et constructions établi en date du 9 mai
2000, réf. : P/1697.CD.00 - affaires général es comuna-
| es;
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Considérant qu'il appert de ce dernier que ni la situa-
tion du demandeur (dipléne et C.V.) ni |le plan daté du 11
février 1999 n'ont subi de nodification substantielle;
qgue | a conclusion du rapport éms en date du 13 juin 1997
reste, des lors, inchangée;

Vul'article 4, alinéa 2 de la loi du 20 février 1939 sur
la protection du titre et de la profession d' architecte,
Déci de :

Article 1 - L'autorisation sollicitée par Mnsieur Chris-
ti an BAUVENS n' est pas accordée";

Consi dérant que |la requéte est rédigée de naniére
succincte; que, toutefois, elle invoque un noyen pris du
caract ére tendancieux et inconplet de la notivation de |a
déci sion attaquée; que ce nobyen se trouve dével oppé dans
| "annexe 2 du dossier joint par |le requérant a sa requéte;
qu' a ce stade de |la procédure, |le noyen ne peut étre tenu
pour mani f estenment non fondé;

Consi dérant, sur |le second objet de la requéte, a
savoir |la réparation du préjudice subi, que si |e requérant
entend par |a une denmande de domrages et intéréts, le
Consei|l d'Etat est inconpétent en vertu de |"article 144 de
| a Constitution;

Considérant qu'il y a lieu de rouvrir |les débats
afin que la procédure en annul ation se déroule selon les

regles ordinaires établies par les |ois coordonnées sur |e
Consei|l d' Etat et le reglement de procédure,

DECI DE:

Article 1°.

Les débats sont rouverts.
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Article 2.

Le menbre de | ' auditorat désigné par M |"'auditeur
général est chargé de poursuivre |'instruction.

Article 3.

Les dépens sont réservés.

Ai nsi prononcé a Bruxelles, en audi ence publique de
la XlIlI1® chanbre, | e cing décenbre deux nille par

MM  HANOTI AU, président de chanbre,

SCOHY, greffier assung.
Le Geffier ass., Le Président,
G SCOCHY. M  HANOTI AU.
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