CONSEI L D ETAT, SECTI ON D ADM NI STRATI ON.

ARRET

n° 91.141 du 28 novenbre 2000

A 57.453/ XI'l'1-1629

En cause :

| " Associ ation de droit holl andai s
STl CHTI NG REI NWATER

ayant élu domicile chez
Me Al ain LEBRUN, avocat,
rue du Rui sseau 55

4000 Li ege,

contre :

| a Régi on wal | onne,
représent ée par son Gouvernenent,

ayant élu domicile chez
Me Pierre LAMBERT, avocat,
avenue Defré 19

1180 Bruxell es.

Partie intervenante :

| a Soci été anonyne COCKERI LL SAMBRE

ayant élu domicile chez

Me Jacques PERI LLEUX, avocat,
rue Bréderode 13

1000 Bruxel |l es.

LE PRESI DENT DE LA Xl I1° CHAMBRE,

la requéte introduite le 13 avril 1994 par

| " associ ation de droit hollandais STI CHTI NG REI NMATER qu
demande | ' annul ation de | 'arrété du Gouver nenent wal | on du

3 février

1994 déclarant irrecevables et non fondés |es
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recours introduits par la partie requérante contre |"'auto-
risation délivrée |l e 7 octobre 1993 par |e Mnistre wallon
de ['"Agriculture, de |'Environnenent et des Ressources
naturelles, a la société anonyne COCKERI LL SAMBRE, rel a-
tive au déversenment d'eaux usées pour son établissenent
sis a Charleroi;

Vu la requéte introduite le 11 octobre 1994 par
laquelle la société anonyme COCKERI LL SAMBRE denmande a
étre recue en qualité de partie intervenante;

Vu |'ordonnance du 21 octobre 1994 accueill ant
cette intervention

Vu | es ménoires en réponse et en réplique régulie-
rement échangés;

Vu |le rapport de M NKI'S auditeur au Consei
d' Etat;

Vu | ' ordonnance du 23 mai 2000 ordonnant | e dépot
au greffe du dossier et du rapport;

Vu la notification du rapport aux parties;

Vu le rapport de M NIKI'S, auditeur, rédigé sur |la
base de | "article l4quater, 8§ 1°, du reégl enent général de
procédur e;

Vu | ' ordonnance du 11 octobre 2000 ordonnant |e
dépdbt du rapport et convoquant |es parties a conparaitre
| e 16 novenbre 2000 a 9. 30 heures;

Vu |la notification de cette ordonnance et du
rapport aux parties;

Ent endu, en son rapport, M HANOTI AU, président de
chanbr e;
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Ent endu, en ses observations, M M JQOASSART, |oco
Me P. LAMBERT, avocat, conparai ssant pour |la partie adver-
se;

Ent endu, en son avis conforne, M N KIS, auditeur;

Vu le titre VI, chapitre Il, des lois sur le
Consei|l d'Etat, coordonnées le 12 janvier 1973;

Consi dérant que, le 6 juin 2000, |a partie requé-
rante a recu le rapport de |'auditeur qui concluait au
rejet du recours;

Consi dérant que |'article 21 des lois coordonnées
sur le Conseil d'Etat dispose, en son alinéa 6, qu'i
exi ste, dans le chef de |la partie requérante, une preésonp-
tion de désistenent d'instance lorsqu' elle n'introduit
aucune demande de poursuite de la procédure par lettre
recommandée a |la poste dans un délai de trente jours a
conpter de la signification d un tel rapport;

Consi dérant que |l a partie requérante n'a pas réagi
dans le délai inparti; qu' a |"'audience du 16 novenbre

2000, elle n' était ni présente ni représentée; qu' elle est
donc | égal ement présunte se désister de son recours,

DECI DE:

Article 1°.

Le désistenent d'instance est décrété.
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Article 2.

Les dépens, liquidés a la somre de 7.000 francs,
sont ms a charge de |a partie requérante a concurrence de
4.000 francs et a charge de la partie intervenante a
concurrence de 3.000 francs.

Ai nsi prononcé a Bruxelles, en audience publique
de la X II® chanbre, le vingt-huit novenbre deux mlle

par

MM HANOTI AU, président de chanbre,

SCOHY, greffier assung.
Le Geffier ass., Le Président,
G SCCHY. M  HANOTI AU.
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