CONSEI L D ETAT, SECTI ON D ADM NI STRATI ON.

ARRET

n° 90. 747 du 14 novenbre 2000.

A. 90. 183/ V- 1575.

En cause : Christine SCHURMANS
ayant élu domicile chez
Me Eric BREWAEYS, avocat,
ayant son cabi net a BRUXELLES,
boul evard Léopold Il 117

contre :

| ' Etat bel ge, représenté par
le Mnistre de |' Econom e,
ayant élu domicile chez

Me J. SOH ER, avocat,

ayant son cabi net a BRUXELLES,
avenue Emle de Mt 109.

Partie i ntervenante:
divier GQUJIT,

denmeur ant a DROGENBCS,
rue Marie Collart 98.

LE CONSEI L D ETAT, Ve CHAMBRE

Vu la requéte introduite le 13 mars 2000 par
[ aquel l e Christine SCHURMANS demande |a suspension de

| ' exécution

- del"article ler de |'arrété royal du 20 décenbre 1999

par lequel divier GJIT a été nome président
Consei|l de | a concurrence;

- del'article 2 del"arrétée précité aux ternes duquel |le
vi ce-prési dent dudit Conseil sera nome ultérieurenent;

- durefus inplicite de nomrer |a requérante;
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Vu la requéte introduite simultanénent par |a
nméme requérante, qui demande |'annul ati on du méne acte;

Vu |la denande en intervention introduite |e
2 avril 2000 par divier GUTT,

Vu l|la note d observations et |l e dossier
admnistratif de la partie défenderesse;

Vu le rapport de M M LEFEVER, prem er auditeur
au Conseil d'Etat, rédigé sur |la base du reglenent de
procédure relatif au référé;

Vu |'ordonnance du 26 septenbre 2000 fixant
|"affaire a |'audi ence du 26 octobre 2000;

Vu la notification du rapport et de |'ordonnance
de fixation aux parties;

Entendu M J. DE BRABANDERE, preésident de
chanbre, en son rapport;

Entendu, en |eurs observations, Me D. GOETRY
| oco M E. BREWAEYS, avocat, conparai ssant pour |a requé-
rante, Me C. MJYLDERMANS, loco Me J. SOHI ER avocat ,
conparai ssant pour la partie défenderesse, et M D.
TORBEYNS, loco Me X. DIEUX et J. WNDEY, avocats, conpa-
rai ssant pour |la partie intervenante;

Entendu M M LEFEVER, prem er auditeur, en son
avi s conf or ne;

Consi dérant que par une requéte du 2 avril 2000,
Aivier GQUIT denmande a étre adm s aux débats; que rien
ne s' opposant a cette intervention, celle-ci est des lors
accueil lie;
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Consi dérant que, par son arrét n° 88.310, du
27 juin 2000, le Conseil d Etat a annulé |'article ler de
|"arrété royal du 20 décenbre 1999 nonmant divier GUJIT
président du Conseil de la concurrence; que |la présente
demande a deés lors perdu son prem er objet;

Consi dérant qu' en ce qui concerne | e deuxi éme ob-
jet de la demande, force est de constater que |la requé-
rante ne s'est pas portée candidate a |la vice-présidence
et qu' elle n' a par conséquent aucun intérét a attaquer |a
nom nation ou la non-nomnation a cette fonction; qu'i
peut manifestenent se déduire de |'exposé, fait par la
requérante, du préjudice grave difficilenent réparable
qu' elle essaie d éviter qu' un vice-président néerlando-
phone soit nomme, pour le notif que cela enpécherait |a
nom nati on d' un président néerl andophone, conpte tenu de
| " appartenance |inguistique différente du président et du
vice-président; que |'on n'apercoit, toutefois pas, en
quoi une suspension de | a décision de reporter |a nom na-
tion d un vice-président pourrait faire obstacle a la
nom nati on d'un vice-président néerl andophone;

Consi dérant, en ce qui concerne le troisiene
obj et de | a demande, | e refus, contenu dans | a dési gnation
attaquée, de désigner |la requérante en tant que président
du Conseil de | a concurrence, qu' aucune disposition de |a
loi du 5 aolOt 1991 sur la protection de la concurrence
économ que n'indique que la désignation du président
rel éverait d' une conpétence |iée de |la partie défenderes-
se; que, du reste, dans |'hypothése ou l|la désignation
ddivier GUIT aurait inpliqué un refus de nonmer |a
requérante, ce refus a disparu de | ' ordonnancenent juridi-
que simultanénent a | ' annul ati on de | a désignation susvi -
seée;

Consi dérant, dés lors, que | a demande de suspen-
sion est irrecevable en ses trois objets,
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DECI DE:

Article 1ler.

La denmande en intervention dans le référé
admnistratif, fornée par Aivier GQJIT, est accueillie.
Article 2.

La demande de suspensi on est rejetée.

Article 3.

Les dépens de |'intervention en référeé, |iquidés
a la somme de 5.000 francs, sont mis a la charge de la
partie intervenante.

Les dépens sont réservés pour |e surplus.
Ai nsi prononcé a Bruxelles, |e 14 novenbre deux

mlle, en audience publique de la Ve chanbre du Consei
d' Etat, conposée de

W J. DE BRABANDERE, pr ési dent de chanbre,
P. LI ENARDY, conseiller d'Etat,
L. HELLIN, conseiller d'Etat,
Mre Chr. NOTEBAERT, greffier.
Le greffier, Le président,
Chr. NOTEBAERT. J. DE BRABANDERE
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