CONSEI L D ETAT, SECTI ON D ADM NI STRATI ON.

ARRET
n°® 90. 027 du 4 octobre 2000

A 77.181/ VI -14. 402

En cause : | " Associ ati on Pharmaceuti que
Bel ge, Fédération nationale
des Uni ons professionnelles
Phar maceut i ques

ayant pour consei

Maitre Philippe CHARPENTI ER, avocat,
rue de | a Résistance 15,

4500 Huy,

contre :
| ' Etat bel ge, représenté par
le Mnistre de |la Santé publique,

ayant élu domicile chez
Me Tom BALTHAZAR, avocat,
Onder bergen 57

9000 Gent.

LE CONSEI L D ETAT, VI°® CHAMBRE

Vu la requéte introduite le 20 janvier 1998 par
L' " ASSOCI ATI ON PHARVACEUTI QUE BELGE, FEDERATI ON DES UNI ONS
PROFESSI ONNELLES PHARMACEUTI QUES" qui demande | ' annul ati on
de |"arrété royal du 29 aolt 1997 relatif a la fabrication
ou au conmerce de denrées alinentaires conposées ou
contenant des plantes ou préparations de plantes ou "a
tout le noins les dispositions de cet Arrété qui portent
une atteinte grave a la santé publique, a savoir |"art. 1,
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4, l'art. 4 et l'art. 5 8§ 2, et la liste 3 figurant a
| "annexe de | "arrété royal ";

Vu | "ordonnance du Prem er président du 11 mars
1998 par laquelle I"affaire GA 77.181 a été jointe a
|"affaire G A 77.136 et renvoyée a | a chanbre bilingue du
Consei |l d'Etat;

Vu | "arrét 78.152 du 14 janvier 1999 rejetant la
demande de suspension de |'acte attaqué;

Vu | ' ordonnance du Prem er président du 10 janvier
2000 ordonnant la disjonction des affaires précédement
jointes au notif que, les requérantes dans |'affaire G A
77.136 n'ayant pas demandé |a poursuite de |la procédure,
le renvoi a la chanbre bilingue ne se justifiait plus;

Vu les nménoires en réponse et en réplique régu-
i erement échangés;

Vu |l e rapport de M THI BAUT, auditeur au Consei
d' Etat;

Vu |'ordonnance du 10 février 2000 ordonnant |e
dépdt au greffe du dossier et du rapport;

Vu la notification du rapport aux parties et les
derni ers neénvires;

Vu | ' ordonnance du 4 ao(t 2000, notifiée aux par-
ties, fixant |'"affaire a |'audience du 27 septenbre 2000;

Entendu, en son rapport, M LEWALLE, conseiller
d' Etat;

Ent endu, en | eurs observations, Me DE RI DDER, | oco
Me CHARPENTI ER, avocat, conparai ssant pour |a requérante
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et M JOASSART, |oco Me BALTHAZAR, avocat, conparai ssant
pour | a partie adverse;

Ent endu, en son avis confornme, M TH BAUT, audi -
teur;

Vu le titre VI, chapitre Il, des lois sur le
Consei|l d'Etat, coordonnées le 12 janvier 1973;

Considérant que le conseil de la requérante a
déclaré a | ' audi ence que celle-ci entendait se désister de
son recours; que rien ne s'oppose a ce désistenent,

DECI DE:
Article 1°.

Le désistenent est décrété.

Article 2.

Les dépens liquidés a la somme de 14.000francs
sont ms a charge de |la requérante.

Ai nsi prononcé a Bruxelles, en audience publique
de la VI® chanbre, |l e quatre octobre deux mlle par

MM CLOSSET, pr ési dent de chanbre,
HANSE, conseiller d'Etat,
LEWALLE, conseiller d'Etat,
HARMEL, greffier.
Le Geffier, Le Président,
P. HARMEL. Ch. -L. CLOSSET.
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