CONSEI L D ETAT, SECTI ON D ADM NI STRATI ON.
ARRET
n° 89. 638 du 18 septenbre 2000
A. 95.149/ Xl -10. 292

En cause : XXX,

ayant élu domcile chez

M M MANDELBLAT, avocat,

boul evard A. Reyers 41 bte 8
1030 Bruxell es,

contre :

| ' Etat bel ge, représenté par
le Mnistre de |'Intérieur.

LE PRESI DENT F.F. DE LA XI ® CHAMBRE DES REFERES,

Vu | a demande introduite | e 4 septenbre 2000 par
XXX, qui tend a l|la suspension, selon l|a procédure
d' extréne urgence, de |'exécution de "son éloi gnement
résultant de la décision du 22.08.2000, notifiée le
30. 08. 2000 par le directeur de |l a prison de Saint-G |l es,
| " excluant du bénéfice de la loi du 22.12.99 relative a
la régularisation du séjour de certaines catégories
d' étrangers d'une part, et ordonnant sa remise a la
frontiere d autre part”;

Vu la requéte introduite sinmultanénent par le
méne requérant qui demande des mesures provi soires;

Vu | ' ordonnance du 5 septenbre 2000 convoquant

|l es parties a conparaitre a |'audience du 8 septenbre
2000 a 9. 30 heures;
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Vu |l a note d' observations et | e dossi er adm ni s-
tratif;

Entendu en son rapport M MESSINNE, conseiller
d' Etat, président de chanbre f.f.;

Ent endu, en | eurs observati ons, M M MANDELBLAT
avocat, comnparai ssant pour | a partie requérante, et e M
BOBRUSHKI N | oco Me F. MOTULSKY, avocat, conparai ssant
pour |a partie adverse;

Entendu, en son avis conforme, M CUVELIER,
audi teur au Conseil d'Etat;

Vu le titre VI, chapitre Il, des lois sur le
Conseil d' Etat, coordonnées le 12 janvier 1973;

Consi dérant que | a déci sion contestée rejette en
ces ternmes une denande de régul arisation introduite par
| e dermandeur

" Le Mnistre de |'Intérieur,

[0 ]

Consi dérant que |'intéressé a épousé une
ressortissante belge le 29 ao(t 1979 et est
ascendant de Bel ge;

Consi dérant que | "intéressé fut assujetti
aun arrété mnistériel de renvoi en date du 05
septenbre 1989, notifié le 28 novenbre 1989,
notivé par des atteintes a |'ordre public: vo
qualifié, recels, bris de cl6ture, détournenent
fraudul eux, faux en écritures et usage de faux a
de mul tiples reprises, escroqueries, port public
de faux noma plusieurs reprises, tentatives de
vols qualifiés, détention d" arne de déf ense non
i mmatricul ée, vol s avec effraction, tentatives de
vol s avec effraction, associ ati on de nal faiteurs,
séjour illégal, détention d' arnmes prohibées,
détention vente de stupéfiants, nenaces, déten-
tion d arnmes de défense sans notif |égitineg;

Consi dérant que |'intéressé n'ayant pas
respecte la nesure d'éloignenent conportant
interdiction de séjour, il fut contrdlé sur |la

voi e publique e 08 mars 1991, mis a | a disposi -
tion de |'office des étrangers et rapatrié le 25
avril 1991;
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Consi dérant qu'il fut a nouveau écroué | e
22 décenbre 1991 pour subir le reliquat de ses
peines et libéré le 16 mars 1992 avec un ordre de
quitter le territoire dans les 30 jours, déla
prorogé jusqu' au 22.08. 1992, | e recours graci eux
introduit par |'intéressé contre |la nesure de
renvoi ayant été rejeté le 31.07.1992;

Consi dérant que séjournant ill égal ement,
il fut écroué le 06 octobre 1992 et ms a la
di sposition de |'Ofice des étrangers en vue de
son rapatrienment et, faute de |ignes aériennes,
libéré le 28 octobre 1992 avec un ordre de
quitter le territoire valable 5 jours;

Consi déerant que |"intéressé a séj ourné en
1996 a plusieurs reprises au B.

Considérant qu'il s'est rendu coupable
entre le ler janvier 1996 et le 03 juillet 1998
de recel, de faux et usage de faux, détention
illégale d arnes de défense, infraction alal oi
rel ative aux radi o- cormuni cati ons, associ ati on de
mal faiteurs dans | e but de commettre des crines
ou des délits, faits pour | esquels il fut condam
né le 26 octobre 1999 par |a Cour d' Appel de
Bruxell es a une peine devenue définitive de 4
années d' enpri sonnenent;

Consi dérant qu'il a, par ce comnportenent
personnel, porté atteinte grave al'ordre public
et que sa présence dans |le pays constitue une
nmenace grave, réelle et actuelle, affectant un
intérét fondanmental de |a société bel ge;

Considérant que l|la nenace tres grave
résul tant pour |'ordre public du conportenent de
|"intéressé est telle que ses intéréts famliaux
et personnels et ceux des siens ne peuvent en
| ' espéce prévaloir sur |a sauvegarde de |'ordre

publ i c;

Consi dérant dés lors qu'il représente un
danger pour |'ordre public oula sécurité natio-
nal e;

Déci de que

XXX né a B. le 16 mars 1952, de nati ona-
litée XXX, est exclu du bénéfice de la loi du 22
décenbre 1999 relative a la régularisation de
séjour de certaines catégories d'étrangers
séjournant sur le territoire du Royaune et sera
rems alafrontiere lorsqu' il aura satisfait a
la justice.";

Consi dérant que | e demandeur justifie sonrecours
ala procédure de | 'extréme urgence par le fait "qu'il y
alieu de rappeler [qu'il] s'est vunotifié |le 30.08.00,
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il yacingjours, une décision de renmise ala frontiere
qui risque d' étre immnent, et de l|le placer dans une
situation d' étranger sur orbite", "qu'il y a des lors
lieu de nettre fin au plus tét a la situation
d insécurité total e et de stress extréne dans | aquelle il
vit actuellenment, situation qui constitue un véritable
traitenent inhumain et dégradant au sens de |"article 3
de | a Convention Européenne des Droits de |'Homme" et
gu' "un sentinent d'insécurité aussi total constitue un
véritable traumatisne, source d' angoi sse et de stress
psychol ogi que égal ement pour son épouse, son fils, et
pour sa maman, dont ceux-ci peuvent se passer équitabl e-
ment";

Considérant qu'il résulte des debats que le
demandeur, arrété le 2 juillet 1998, aura exécuté la
pei ne de quatre ans d' enprisonnenent a laquelle il est

condamé | e ler juillet 2002, que sa libération provi-
soire a été proposée |le 23 décenbre 1999 en vue de son
él oi gnenent du territoire versle B. alacondition qu'i

établisse qu'il dispose d un droit de séjour dans ce
pays, qu'il n'y dispose pas d un tel droit de séjour
qu'il n"apas |'intention de se rendre dans ce pays qu'i

n"a cité que pour obtenir de |'adm nistration péniten-
tiaire une nesure de libération provisoire, et qu'il
désire vivre en Bel gi que avec sa fanmlle; qu' il s'ensuit
que |'adm nistration pénitentiaire, qui pr éci se
"qu' aucune demande de libération conditionnelle n"'a été
introduite dans ce dossier", n'envisage pas de |libérer
provi soi renent | e demandeur en vue de son él oi gnenent, | a
condition mse a cette |ibération, et proposée par le
demandeur | ui-nméne, n' étant pas réalisée en raison de sa
propre décision; que des lors|'extréne urgence i nvoquée
ne peut étre tenue pour établie et que | es demandes sont
en conséquence irrecevabl es,

DECI DE:

Article ler.
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La demande de suspension selon la procédure
d' extréne urgence et |a demande de nesures provisoires
sont rejetées.

Article 2.

Les dépens, liquidés a 7.000 francs, sont ms a
charge de la partie requérante.

Ai nsi prononcé a Bruxelles, en audi ence publique
de la Xleénme chanbre des référés, |le dix-huit septenbre
deux mlle, par

M MESSI NNE, pr ési dent de chanbre f.f.,
M REI NESON, greffier assung.

Le Greffier ass., Le Président f.f.,

Chr. RElI NESON. J. MESSI NNE
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