CONSEI L D ETAT, SECTI ON D ADM NI STRATI ON.

ARRET

n° 88.712 du 7 juillet 2000

A. 89. 404/ XI'l'1-1542

En cause : 1. MALI SSE Ber nard,
2. GODEFRO D M chel ,

ayant élu domicile chez
Me Al ain LEBRUN, avocat,
rue du Rui sseau 55

4000 Li ege,

contre :
1. I a Région wallonne,

repr ésent ée par son Gouvernenent,

ayant €élu domicile chez

Me Pierre MOERYNCK, avocat,
avenue Sergent Vrithoff 133/21
5000 Nanur,

2. la Ville de Stavel ot.

Partie intervenante :

| a Soci été anonyne SClI ERI E CLOSE

ayant élu domcile chez

Mes Jean- Mari e DI SCRY

et Etienne GREGO RE, avocats,
rue Louvrex 59

4000 Li ege.

LE CONSEI L D ETAT, VI°® CHAMBRE DES VACATI ONS,

Vu la requéte introduite le 4 février 2000 par
Bernard MALISSE et Mchel GODEFRO D qui demandent au
Consei |l d'Etat "de bien vouloir inposer a chacune des deux
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parties adverses une astreinte d'un mllion de francs par
jour de retard dans |'exécution de |"'arrét n° 83.008 a
partir du lendemain de la notification par télécopie de
|"arrét a intervenir et notamment par jour ou la S A
SCIERIE CLOSE poursuivrait d'une quelconque fagon son
exploitation d' une scierie, Pont de Cheneux, 5 a Stavel ot,
sans étre titulaire d une nouvelle autorisation

d exploiter";

Vularequéte introduite e 18 février 2000 par | a-
quelle la société anonyne SCIERIE CLOSE denmande a étre
recue en qualité de partie intervenante,;

Vu | a note d' observations et |e dossier adm nis-
tratif de |a partie adverse;

Vu | e rapport de M NEURAY, auditeur au Consei
d' Etat;

Vu | ' ordonnance du 28 juin 2000 fixant |"'affaire
a |"audience du 6 juillet 2000;

Vu |la notification de cette ordonnance et du
rapport aux parties;

Ent endu, en son rapport, M HANOTI AU, président de
chanbr e;

Entendu en leurs observations, M A LEBRUN,
avocat, conparai ssant pour |es requérants, Me P. MOERYNCK,
avocat, conparai ssant pour |la partie adverse, et Me J.-M
DI SCRY, avocat, conparai ssant pour | a partie intervenante;

Ent endu, en son avis conforne, M NEURAY,
audi t eur;

Vu le titre VI, chapitre Il, des lois sur le
Consei|l d'Etat, coordonnées |le 12 janvier 1973;
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Consi dérant que les faits de |la cause se présen-
tent come suit

Le 5 février 1999, e Mnistre de |' Environnenent,
des Ressources naturelles et de | ' Agriculture de | a Régi on
wal l onne a confirmé |"arrété de |a députation permanente
du conseil provincial de Liege du 18 juin 1998 qui avait
autorisé |'intervenante a exploiter une scierie 5, Pont de
Cheneux a Stavelot. Cette autorisation avait pour but de
régul ari ser une situation de fait.

Le permis d exploiter a été annulé par |'arrét
n° 83.008 du 20 octobre 1999, au notif qu'une scierie n'a
mani f est enent pas sa place en zone agricole. L'arrét a éte
notifié a la Région wallonne | e 26 octobre suivant.

Le | endemain, |le conseil des requérants a ms en
deneure |l e bourgnestre de Stavelot et |e "fonctionnaire
technique" de la Région wallonne dans les ternes
sui vant s

" (...)

En vertu de |'article 22 du RGP.T. (Reglenent
général pour la protection du travail), il vous appar-
tient en cas d'infraction a l"article 1° de celui-ci de
prendre les nesures visées a l'article 21 dudit

R GP.T., a savoir ordonner |a cessation du travail et
mettre | es appareils sous scellés et, au besoin, procé-
der a la fernmeture provisoire i médiate de |'établisse-
ment .

Toutefois, s'agissant de nettre a exécution un
arrét du Conseil d'Etat, vous étes tenu par la fornule
exécutoire de celui-ci qui stipule : «les autorités
admnistratives en ce qui |es concerne sont tenues de
pourvoir a |'exécution du présent arrét». Vous n'avez
donc aucune | atitude de ne pas faire usage des pouvoirs

de police qui vous sont donnés par |"article 22 du
R GP.T. et, méne en |'absence de pouvoirs explicites
puisés dans le RGP.T., les lois coordonnées sur |e

Conseil d'Etat et la formule exécutoire de |'arrét vous
i nposerai ent d' ordonner |la ferneture.

Aussi aux nons de nes clients, bénéficiaires de

| "arrét susnommre, je vous mets en demeure sur base de
|"article 36 des |ois coordonnées sur |e Conseil d'Etat
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de bien vouloir faire cesser |'exploitation illégale de
la scierie située Pont Cheneux, 5 a Stavelot.

A défaut de procéder dans |le nobis aux nmesures de
pol i ce i ndi spensables, je nme verrais au regret, sur base
de |"article 2 de |"arrété royal du 2 avril 1991 déter-
m nant |a procédure devant |la section d admnistration
du Conseil d' Etat en matiere d astreinte, de saisir le
Consei|l d' Etat d' une demande d' astreinte a votre encon-
tre.

(...)"

Le 19 novenbre suivant, le Mnistre a ordonné a
| "exploitant de cesser ses activités dans un délai de
qui nze jours.

Le 9 décenbre, un procés-verbal a été dressé,
constatant la poursuite des activités au-dela du terne
fixé.

Apres qu'il fut procédé a |'audition de |'exploi-
tant, le directeur de |la police de |'environnenent de |a
Régi on wallonne (direction de Liége) a ordonné, le 11
janvier 2000, |a cessation du travail, |la mse des appa-
reils sous scellés et |a ferneture provisoire i médi ate de
| " établissenment.

Le surlendenmain, |'ordonnance de ferneture a été
notifiée aux divers intéressés, dont |e conseil des requé-
rants.

Une action en référé, formee par |'exploitant
devant |le président du tribunal de prem ére instance de
Verviers et tendant a obtenir la | evée de cette nmesure, a
été jugée irrecevabl e par ordonnance du 16 mars suivant,
en raison de | "autorité absol ue de chose jugée qui s'atta-

che aux arréts d'annul ati on du Conseil d'Etat.

Par arrét du 28 juin 2000, la cour d' appel de
Liege a réformé la décision précitée, a ordonné la |evée
des scell és et a autorisé |la poursuite des activités de la
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scierie "jusqu'a |'aboutissenent des procédures de
régul ari sation";

Consi dérant que, par requéte introduite le 18
février 2000, |a société anonyne SClER E CLOSE demande a
étre recue en qualité de partie intervenante; qu'il y a
lieu d accueillir cette requéte;

Consi dérant que, par lettre du 4 février 2000
adressée a |'admnistration régionale, |le conseil des
requérants |aisse entendre que |"autorité aurait tardé a
exécuter matériellenent |'ordre d interruption des acti-
vités; que, toutefois, il ressort tant du recours forne
par |'exploitant devant |e président du tribunal de
prem ére instance de Verviers que de la lettre du 5 mai
2000 adressée par |le nméne conseil a |'auditeur général du
Conseil d'Etat, que les scellés ont été apposés sur |es
installations litigieuses;

Consi dérant que |'arrét n° 83.008 du 20 octobre
1999 a été exeécuté par la décision prise le 11 janvier
2000 par le directeur de la police de |'environnenent de
la Région wallonne (direction de Liege) et appliquée
effectivenent a partir du 29 mars 2000 selon ce qui a été
déclaré a |'audience; qu' en conséquence, a cet égard, il
ne se justifie plus d ordonner |'astreinte sollicitée;

Consi dérant que si |'exploitation a repris a la
fin du nois de juin, c'est a la suite de |'autorisation
expresse donnée par la cour d' appel de Liege dans son
arrét du 28 juin 2000, rendu dans une instance nmue notam
nment entre la S.A SCIERIE CLOCSE, |a Région wallonne et
| es deux requérants en astreinte; que, quels que soient
| es doutes qui pourraient exister quant a la | égalité de
cet arrét dont |es requérants annoncent au demeurant qu'i
fera |'objet d un pourvoi en cassation, il s'inpose de
constater qu'au jour de |'audience et jusqu' a une éven-
tuelle cassation, ledit arrét est revétu de |"autorité de
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| a chose jugée notamment a |'égard de | a Régi on wal | onne;
que le Conseil d' Etat ne pourrait ordonner une astreinte
dont |'objet serait dinciter la Région wallonne a en-
freindre |'autorité de la chose jugée; que |la denande
d' astreinte ne peut étre accueillie,

DECI DE:

Article 1°.

La requéte en intervention introduite par la
soci été anonynme SCI ERI E CLCSE est accueillie.

Article 2.
La demande d' astreinte est rejetée.
Ai nsi prononcé a Bruxelles, en audience publique

de la VI® chanbre des vacations, le sept juillet deux mlle
par

MM HANOTI AU, pr ési dent de chanbre,
LEROY, pr ési dent de chanbre,
Mes GUFFENS, conseiller d' Etat,
MAL CORPS, greffier.
Le Geffier, Le Président,
M - Chr. MALCORPS. M HANOTI AU.
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