CONSEI L D ETAT, SECTI ON D ADM NI STRATI ON.
ARRET
n° 88. 313 du 27 juin 2000
A.90.335/VII1-1742

En cause : JACQUES Ber nard,
rue d' Erpent-Val 11
5101 Erpent,
contre :

| a Croi x- Rouge de Bel gi que,

chaussée de VI eurgat 98
1050 Bruxel |l es.

LE PRESI DENT DE LA VII1® CHAVBRE,

Vu la requéte introduite le 20 mars 2000 par
Bernard JACQUES, qui dermande |'annulation de "la décision
du comité de direction et/ou du président de la Croix-
Rouge, établissenent d' utilité publique, déclarant irrece-
vable | e recours du requérant a | a Conm ssion d' arbitrage
contre le congé qui lui a été signifié en date du 24
novenbre 1998";

Vu |l e rapport de M LOVBAERT, auditeur au Consei
d Etat, fait sur la base de |"article 93 du reglenent de
procédur e;

Vu | " ordonnance du 7 juin 2000, notifiée aux par-
ties, ordonnant |e dépbt du rapport et convoquant cell es-

ci a conparaitre le 23 juin 2000;

Entendu, en son rapport, M GEUS, président de
chanbr e;

VIl - 1742 - 1/5



Entendu, en |eurs observations, Me VERY, |oco Me
PH LI PPE, avocat, conparaissant pour |le requérant et
M ORI ANNE, directeur, conparaissant pour |a partie adver-
se;

Ent endu, en son avis confornme, M LOVBAERT, audi -
teur;

Vu le titre VI, chapitre Il, des lois sur le
Consei|l d'Etat, coordonnées |le 12 janvier 1973;

Consi dérant que les circonstances de |a cause se
présentent come suit

Le 25 décenbre 1997, le requérant a été engagé
sous contrat de travail par |a Croi x-Rouge afin d' exercer,
a partir du 13 janvier 1998, la fonction de conmm ssaire
provincial au Comté provincial du Hainaut. Le contrat de
travail était conclu a durée indéterm née et conprenait
une période d'essai de douze nois. Il prévoyait que,
pendant |a période d' essai, |le contrat pouvait étre ronpu
par chacune des parties noyennant un préavis de trois nois
ou une indemité conpensatoire de préavis.

Par une lettre du 24 novenbre 1998, envoyée par
recommandé, |e directeur général de la Croi x-Rouge a
signifié au requérant la décision de nettre fin a son

contrat de travail "nmoyennant |e payenent d'une indemité
conpensatoire de préavis de trois nois couvrant | a période
du 25 novenbre 1998 jusqu' au 24 février 1999". Cette

lettre de congé précisait que |l e requérant était |ibéré de
toute obligation envers la Croix-Rouge a partir du 25
novenbre 1998.

Le 7 décenbre 1998, I|le requérant a écrit au
preésident du comté de direction de |la Croix-Rouge afin
d' introduire un recours devant une Conmm ssi on provinciale
d' arbitrage sur | a base des articles 88 et 89 du regl enent
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d ordre intérieur de la Croi x-Rouge. Le requérant soute-
nait que le congé de son contrat de travail lui avait éte
signifié par un organe inconpétent de | a Croix-Rouge.

Le 24 décenbre 1998, le directeur général de la
Croi x-Rouge a écrit au requérant que son recours était
irrecevable. |l a expliqué, notamrent, que |e directeur
général était conpétent pour exercer la direction des
services ainsi que |"autorité sur |'ensenble du personnel
et que les recours organisés par les articles 89 et
suivants du reglenent d ordre intérieur ne concernent que
| es sanctions (mses en deneure, suspensions et exclu-
sions) prises a |'égard des menbres des conités et des
volontaires, a |'exclusion du personnel pernanent.

Le 26 ao(t 1999, |'avocat du requérant a écrit au
directeur général de | a Croi x-Rouge pour contester que le
di recteur général puisse se prononcer sur la recevabilite
d' un recours introduit devant une conm ssion provinciale
d' arbitrage et pour demander qu' une conm ssion d' arbitrage
statue elle-néme sur son recours, dans |le respect des
droits de |l a défense. L'avocat du requérant soutenait que
| e recours instauré par les articles 88 et 89 du regl enent
d ordre intérieur de la Croix-Rouge était ouvert au
requérant, puisque |"article 89 de ce réglenent d ordre
intérieur dispose que |la commssion provinciale d' arbi-
trage connait "des recours introduits par |es personnes
dém ses de leurs fonctions pour une raison quel conque".

Le 25 octobre 1999, l|le président du comté de
direction a répondu a |'avocat du requérant en ces ternes

Notre comté de direction s'est réuni le mardi 19
octobre et a, au cours de sa séance, exam né | a demande
de Mbnsieur Bernard JACQUES d'étre entendu par une
conmm ssi on d' arbitrage.

Le conmité, apres en avoir délibéré, a esting a
["unanimté que |la demande de Monsieur JACQUES n' était
pas recevable. En effet, Mnsieur JACQUES était enpl oyé
de la Croi x-Rouge de Belgique et les relations entre
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| " enpl oyeur et |'enployé ne rel event pas des conm ssions
d arbitrage".

Le 14 décenbre 1999, |'avocat du requérant a écrit
au preésident du comté de direction pour contester que le
comté de direction puisse "faire office de filtre des
déci si ons soum ses aux conmmissions d' arbitrage" et pour
rappel er que, selon lui, |les comm ssions d' arbitrage sont
conpétentes pour connaitre des recours introduits par
toutes | es personnes dém ses de |eurs fonctions pour des
rai sons quel conques. Il a signalé "qu'en |'absence de
réponse constructive", son client se verrait "dans |'obli -
gation de faire recours aux procédures adéquates".

Le 19 janvier 2000, le président du comteée de
direction a répondu a | 'avocat du requérant, ce qui suit
" Votre lettre du ... concernant Monsieur B. JACQUES
aretenu notre neilleur attention.

Par notre courrier du 25 octobre 1999, nous vous
avons fait connaitre le point de vue de | a Croix-Rouge
dans cette affaire et ne pouvons que confirmer celui-
ci".

Il s'agit de |'acte attaqueé,;

Consi dérant que |'acte attaqué, énmanant d'une
personne norale de droit privé, s'inscrit dans un litige
relatif a la rupture d un contrat de travail dont seul le
tribunal du travail peut connaitre en vertu de |'arti-
cle 578, 1° du Code judiciaire; qu'il s'ensuit que le
Consei |l d' Etat est nanifestenent inconpétent pour statuer
sur |l e recours,

DECI DE
Article 1°.
La requéte est rejetée.

Article 2.
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Les dépens, liquidés a |la somme de 7.000 francs,
sont ms a charge du requérant.

Ai nsi prononcé a Bruxelles, en audi ence publi que,
e vingt-sept juin deux mlle par

M GEUS, pr ési dent de chanbre,
M®  HONDERMARCQ greffier.
Le Geffier, Le Président,
M -C . HONDERMARCQ J.-d. GEUS.

VIIl - 1742 - 5/5



