CONSEI L D ETAT, SECTI ON D ADM NI STRATI ON.

ARRET

n° 88. 150 du 21 juin 2000

A. 79.890/ XI'l' | -804

En cause : LESCOT Vi vi an,

ayant élu domicile chez

Me Pierre MARLEGHEM avocat,
rue de la Terre du Prince 17
7000 Mons,

contre :
| a Régi on wall onne, représentée

par son CGouver nenment,

ayant élu domcile chez
Me Pierre LAMBERT, avocat,
avenue Defré 19

1180 Bruxell es.

Parties i ntervenantes :

1. la Ville de Mns,

ayant élu domicile chez
Me Francoi s DAQUT, avocat,
rue du Onze Novenbre 9
7000 Mons,

2. la Société régionale wallonne
du transport, en abrégé "S RWT"
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LE PRESI DENT DE LA Xl I1° CHAMBRE,

Vu la requéte introduite le 20 aolt 1998 par
Vivian LESCOT qui demande |'annulation du perms de batir
délivré le 14 mai 1998 par |le fonctionnaire dél égué de
|"adm nistration de |'urbanisne et de |'anénagenent du
territoire a la Soci été régional e wallonne du transport en
vue de | " anenagenent de |a place Léopold a Mons;

Vu l"arrét n° 76. 603 du 23 octobre 1998 sursoeyant
a statuer et posant une question préjudicielle a la Cour
d' arbitrage;

Vu | "arrét n° 82.255 du 14 septenbre 1999 rej et ant
| a demande de suspension de | ' exécution de |'acte précité;

Vu la notification de |"arrét aux parties;

Vu | a demande de poursuite de | a procédure intro-
duite par |le requérant;

Vu les requétes introduites | es 29 novenbre et 23
décenbre 1999 par lesquelles la ville de Mns et la
Soci été régionale wallonne du transport demandent a étre
recues en qualité de parties intervenantes;

Vu | es ordonnances des 22 décenbre 1999 et 26
janvier 2000 accueillant ces interventions;

Vu les nménoires en réponse et en réplique régu-
i erement échangés;

Vu la lettre du 11 février 2000 adressée au
Consei|l d'Etat par |e requérant;

Vu le rapport de M KOVALOVSZKY, auditeur au
Conseil d' Etat, rédigé sur la base de |'article 59 du
regl enent général de procédure;
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Vu | ' ordonnance du 6 avril 2000 ordonnant | e dépot
du rapport et convoquant |les parties a conparaitre le 25
mai 2000 a 9. 30 heures;

Vu |la notification de cette ordonnance et du
rapport aux parties;

Ent endu, en son rapport, M HANOTI AU, président de
chanbr e;

Entendu, en |eurs observations, M B. HENDRI CKX,
loco M P. LAMBERT, avocat, conparai ssant pour la partie
adverse et M R LEFERE, |oco M Fr DAQUT, avocat, conpa-
rai ssant pour la prem ére partie intervenante;

Entendu, en son avis confornme, M KOVALOVSZKY,
audi t eur;

Vu le titre VI, chapitre Il, des lois sur le
Consei|l d'Etat, coordonnées le 12 janvier 1973;

Consi dérant que, par sa lettre du 11 février 2000,
| "avocat du requérant fait savoir au Conseil d'Etat que
son client se désiste de son recours; que rien ne s' oppose
a ce que |le désistenent soit accueilli,

DECI DE:
Article 1°.

Le désistenent est décrété.
Article 2.

Les dépens, liquidés a |la somme de 24. 000 francs,
sont mis a charge du requérant a concurrence de 14.000
francs et a charge des parties intervenantes a concurrence

de 10. 000 francs chacune.

X111 - 804 - 3/4



Ai nsi prononcé a Bruxelles, en audience publique
de la XlII1¢ chanbre, e vingt et un juin deux mlle par

MM HANOTI AU, pr ési dent de chanbre,
SCOHY, greffier assung.
Le Geffier ass., Le Président,
G SCOHY. M HANOTI AU.
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