CONSEI L D ETAT, SECTI ON D ADM NI STRATI ON.

ARRET
n° 88.115 du 21 juin 2000
A. 81.509/ VI -14. 838

En cause : GHYSELI NGS Jaci nt he,

ayant élu domicile chez

Me Jean- Marc PI CARD, avocat,
rue Dejoncker 46

1060 Bruxel | es,

contre :

| a Province du Brabant wall on,

ayant élu domicile chez

Me Tangui VANDENPUT, avocat,
avenue Loui se 390, bte 12
1050 Bruxell es.

LE CONSEI L D ETAT, VI°® CHAMBRE

Vu la requéte introduite le 11 décenbre 1998 par
Jaci nthe GHYSELINGS qui demande |'annulation de |'arréte
du 8 octobre 1998 de |a Députation permanente du Consei
provincial du Brabant wallon qui |'a déplacée dans un
enpl oi de graduée spécifique (B) a la direction d adm -
nistration des affaires sociales a partir du 16 octobre
1998;

Vu | "arrét n° 79.520 du 25 mars 1999 qui a ordonné
| a suspension de |'exécution dudit arrété et réservé |les

dépens;

Vu | a demande de poursuite de |a procédure intro-
duite e 11 mai 1999 par |la partie adverse;
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Vu les nménoires en réponse et en réplique régu-
i erement échangés;

Vu |l e rapport de M BOUVI ER, prem er auditeur chef
de section au Conseil d'Etat;

Vu | ' ordonnance du 8 octobre 1999 ordonnant |e
dépdt au greffe du dossier et du rapport;

Vu la notification du rapport aux parties et le
dernier ménoire de la partie adverse;

Vu | "ordonnance du 2 mai 2000, notifiée aux par-
ties, fixant |'affaire a |'audience du 14 juin 2000;

Ent endu, en son rapport, M CLOSSET, président de
chanbr e;

Ent endu, en | eurs observations, Me Pl CARD, avocat,
conpar ai ssant pour |a requérante et Me VANDENPUT, avocat,
conpar ai ssant pour la partie adverse;

Ent endu, en son avis conforme M BOUVI ER, prem er
audi teur chef de section au Conseil d'Etat;

Vu le titre VI, chapitre Il, des lois sur le
Consei|l d'Etat, coordonnées le 12 janvier 1973;

Considérant que les faits de la cause ont été
résunmes dans |'arrét précité n° 79.520 du 25 mars 1999;

Consi dérant qu'un noyen, le troisieme de la
requéte, est notamment "pris de la violation du principe
de bonne adm nistration, du principe de proportionnalité,
du caractere mani f est enent dérai sonnabl e de | ' acte attaqué
et de |'inadéquation de |a mesure adoptée par rapport au
but officiellenent poursuivi", en ce que | a partie adverse
n"a pris aucune nesure pour renmedier a la "mauvaise
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anmbi ance" régnant au sein du CPM5 IV, et n'a fait aucune
injonction, ni a la directrice pour que |es causes de
cette nmauvai se anbi ance soi ent exam nées, ni aux col | égues
de la requérante pour que cesse |leur refus de coll aborer
avec elle;

Consi dérant que la partie adverse répond que la
Députation permanente avait conpétence discrétionnaire
dans |l e choix de |a nmesure a prendre afin de pernettre au
centre P.MS. de fonctionner au meux des intéréts de ses
usagers et qu'elle est dermeurée dans les limtes de son
pouvoir d' appréciation en décidant de porter renede a |la
situation conflictuelle au sein d un service par |le
transfert d' un agent dans un autre service; que, selon
elle, la décision attaquée était anplement justifiée par
la tension qui régnait dans le service, ou travaillait la
requérante, et qui nmenacait gravenent |e fonctionnenent de
ce service, que cette décision a perms un retour a la
"tridisciplinarité"” et a la normalité et qu' en tout état
de cause, |e déplacenent d' un agent est noins préjudicia-
ble pour le service que celui de |'ensenble des autres
agents, alors spécialenent que la requérante focalisait
["aninmosité qui s'exprinmait dans le centre PP.MS.; qu'elle
affirme encore que, dés la réinsertion de |la requérante,
tout avait été ms en oeuvre, tant par elle-nénme que par
la directrice du centre, pour rétablir la "tridisciplina-
rité" et pour contraindre |les agents a faire passer |eurs
devoirs et leurs fonctions avant | eurs susceptibilités et
| eurs rancoeurs; qu'elle souligne que |es nonbreuses
absences pour nmal adie de |la requérante n'ont pas facilité
sa réinsertion;

Consi dérant que |la partie adverse a renoncé, le 8
janvier 1998, a |'action disciplinaire qu' elle avait
intentée a |'encontre de la requérante; qu'ensuite de
cette décision elle pouvait, certes, envisager de la
dépl acer par nesure d' ordre dans |'intérét du service
mai s ne pouvait prendre pareille mesure qu' apres lui avoir
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restitué loyalement |le droit d' exercer les fonctions
auxquelles elle avait été nommee et aprés avoir fait en
sorte qu' el l e puisse | es exercer effectivenent et nornal e-
ment; qu'il est mani feste que, nonobstant |es instructions
données, les colleégues de la requérante ainsi que la
directrice du centre P.MS. ou celle-ci était affectée,
ont persisté a refuser de collaborer nornmal enent avec elle
et qu'en présence de ces nanquenents avérés et concertés
de ses subordonnés, la partie adverse, plutdt que d' user
de son autorité, notamrent du pouvoir de sanction dont
elle disposait a leur égard, a choisi la voie de la
facilité en préférant déplacer |la requérante, quitte a
ai nsi boul everser | a vie professionnelle de celle-ci, ala
contraindre a |l'exercice de fonctions pour |esquelles elle
n"avait ni préparation, ni appétence et, de surcroit, a
les lui faire exercer sous |'autorité directe d un supé-
rieur hiérarchique qui, dées le 2 mars 1998, avait pris a
son encontre une position aussi négative que tol érée; que
cette nmesure prise dans de telles circonstances ne peut
étre tenue pour conforme au princi pe de bonne adm nistra-
tion, ni pour raisonnable, ni pour adéquate; que |e noyen
est bien fondé; qu'il n'y a pas lieu d exam ner |es autres
noyens de | a requéte,

DECI DE:

Article 1°.

Est annulé |'arrété du 8 octobre 1998 de Ila
Déput ati on pernmanente du Conseil provincial du Brabant
wal | on qui
- a déplacé Jacinthe GHYSELINGS, auxiliaire psycho-péda-

gogique a titre définitif au centre P.MS. de Court-

Sai nt - Eti enne, dans un enpl oi de graduée spécifique (B)

aladirection d adm nistration des affaires sociales;
- a défini ses taches dans cet enploi;
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- a maintenu ses reétributions annuelles telles qu'elles
étaient fixées dans |"arrété du 10 septenbre 1998, nmis
dit que son traitenment serait, a partir du 16 octobre
1998, a charge de la province et que |es subventions-
traitements payées directement a |'intéressée par la
Comunaut é francai se serai ent suspendues.

Article 2.
Les dépens, liquidés a la somme de 14. 000 francs,

sont ms a charge de |la partie adverse.

Ai nsi prononcé a Bruxelles, en audience publique
de la VI¢ chanbre, le vingt et un juin deux mlle par

MM CLOSSET, pr ési dent de chanbre,
HANSE, conseiller d'Etat,
LEWALLE, conseiller d'Etat,
M®  NOTEBAERT, greffier.
Le Geffier, Le Président,
Chr. NOTEBAERT. Ch. -L. CLOSSET.
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