CONSEI L D ETAT, SECTION D ADM NI STRATI ON.
ARRET
n° 87.512 du 24 mai 2000
A 76.039/VIII-605

En cause : EVRARD Chri sti an,

ayant élu domicile chez

Me Carol i ne CRAPPE, avocat,
rue Lelievre 9

5000 Nanur,

contre :

1. la Conmi ssion centrale de réaffectation
de | ' Enseignenent |ibre subventionné
supérieur et secondaire,

2. la Comunaut é francai se, repreésentée
par son Gouver nenent,

ayant élu domicile chez

Me Martine SCARCEZ, avocat,
rue Edith Cavell, 66/1
1180 Bruxell es.

LE CONSEI L D ETAT, VIII1° CHAMBRE

Vu la requéte introduite le 16 octobre 1997 par
Christian EVRARD, qui denmande |'annul ation de "l a déci sion
de la comm ssion centrale de réaffectation d annuler la
dési gnati on de Mnsieur EVRARD en tant que professeur a
["IET Notre-Dane a Charleroi, notifiée au requérant par
lettre recommandée dat ée du 14 aolt 1997 et recue en date
du 20 aodt 1997";

Vu | es ménoires en réponse et en réplique régulie-
rement échangeés;
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Vu |l e rapport de M BOUVI ER, prem er auditeur chef
de section au Conseil d'Etat;

Vu |'ordonnance du 11 janvier 2000 ordonnant I|e
dépdt au greffe du dossier et du rapport;

Vu la notification du rapport aux parties et le
derni er nménoire de | a deuxi éne partie adverse;

Vu | ' ordonnance du 26 avril 2000 notifi ée aux par-
ties, fixant |'affaire a |'audience du 19 mai 2000;

Entendu, en son rapport, M GEUS, président de
chanbr e;

Ent endu, en | eurs observati ons, Me CRAPPE, avocat,
conparai ssant pour |e requérant, et M JOASSART, |oco
Me SCARCEZ, avocat, conparaissant pour |a seconde partie
adver se;

Ent endu, en son avis conforne, M BOUVI ER, prem er
audi teur, chef de section;

Vu le titre VI, chapitre Il, des lois sur le
Consei|l d'Etat, coordonnées le 12 janvier 1973;

Consi dérant que les él énments utiles a |'exanen du
recours sont |les suivants :

1. Le requérant est licencié en sciences économ -
gues appliquées et agrégé de |'enseignenent secondaire
supéri eur. Prof esseur de cours généraux et techniques
dans | ' ensei gnement secondaire supérieur, il est placé en
di sponibilité le 7 octobre 1996.

2. Dans un fornulaire dressé I e 8 octobre 1996 et

destiné aux conm ssions zonale et centrale de réaffecta-
tion, ladirectrice de|l'lInstitut d ensei gnenent techni que
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Notre-Dame a Charleroi informe de |a vacance dans son
établi ssenent et jusqu'a | a date présumée du 30 juin 1997,
d'un enmploi de professeur d'informatique appliquée a
rai son de 6 heures par semai ne dans | e degré supérieur de
| " ensel gnenent secondaire.

3. Par un envoi recomandé a la poste le 28
novenbre 1996, | a conmi ssion centrale de réaffectation de
| ' ensei gnenent |ibre subventionné pour |es niveaux supé-
rieur et secondaire fait savoir au requérant qu' elle le
désigne d' office dans |'emploi précité a partir du 7
janvier 1997. Le requérant accepte cette désignation le
12 décenbre suivant.

4. A la suite d une visite effectuée le 15 nai
1997 a la denande de la directrice de |'Institut, |"ins-
pectrice suggere, dans un rapport dressé le 5 juin sui-
vant, que |le requérant soit "encadré et aidé au maxi num
pour adapter son ensei gnenent susceptible de notiver |es
€l éves et de les former au m eux pour accéder au narché du
travail"; la directrice de |'institut prend connai ssance
de ce rapport le 15 juin 1997.

5. Le 13 juin 1997, la directrice introduit aupreés
de la commission centrale de réaffectation un recours
contre la reconduction de |la réaffectation du requérant a
["I.E.T. Notre-Dane; elle fait notamment valoir que
["intéressé "ne senble guere s'intégrer dans |'équipe
éducative toute préte a |'aider" et que, s'il a certai-
nement de grandes qualités, il éprouve cependant du mal a
se nettre au niveau des él eves de |'ensei gnenent profes-
si onnel .

6. Tant |le rapport d'inspection que ce recours
sont transms au requérant le 16 juin 1997; dans deux
courriers du 8 juillet 1997 adressés, |'un a la directrice
et |'autre a |'inspectrice, |"'intéressé explique de fagon
circonstanci ée | es raisons de son désaccord.
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7. Le 8 juillet 1997, la conmm ssion centrale de
réaf fectation décide d" annuler |la réaffectati on du requé-
rant. |l s'agit de |'acte attaqué.

Cette annulation de la désignation d office du
requérant lui est notifiée par un courrier daté du 14 aodt
1997; la notification nentionne qu' a défaut d' une nouvell e
réaffectation, |'intéressé est maintenu en disponibilité
par défaut d' enploi ou en perte partielle de charge.

Entre-tenps, soit le 22 juillet 1997, | e requérant
sollicite auprés de la conmssion le nmaintien de sa
réaf f ectation.

8. Le 2 octobre 1997, le secrétaire de |la comm s-
sion centrale de réaffectation précise au conseil du
requérant que conforménent a une circulaire du nois de
juin, la demande de non-reconduction devait étre transm se
a la commission pour le 4 juillet 1997, qu'elle devait
étre notivée et qu'elle devait étre sounmse a |'autre
partie, laquelle pouvait joindre ses observations. Elle
ajoute qu'en |'espece |la demande a été transmse par la
directrice a la commssion a la fin du nois de juin 1997,
que |'intéressé avait visé |le docunment sans y apporter
d' observations, que l|a demande fut instruite par la
commission le 8 juillet 1997 et que sa décision a été

notifiée al'intéressé |le 14 aolt 1997;

Consi dérant que | a conmi ssion central e de reéaffec-
tation de |'enseignenent |ibre subventionné supérieur et
secondaire est un organe de |a Conmunaut é francai se; que
cette conm ssion doit étre mise hors de cause;

Consi dérant que le requérant prend un premer
noyen de la violation des articles 2 et 3 de la loi du 29
juillet 1991 relative a la notivation fornmelle des actes
admnistratifs, du principe général de notivation des
actes admnistratifs, du principe de proportionnalité et
de |"article 11 de |'arrété du gouvernenent de |a Conmu-
nauté francai se du 28 ao(t 1995 réglenentant la mse en
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di sponibilité par défaut d enploi, la réaffectation et
| " octroi d'une subvention d' attente dans | es ensei gnenents
secondaire, ordinaire et spécial, supérieurs de type court
et artistique officiels subventionnés; qu'il expose que si
la comm ssion centrale de réaffectation disposait d'un
pouvoir d' appréciation discrétionnaire pour nettre fin a
sa reaffectation, il appartenait a celle-ci d' exposer |es
rai sons de sa décision d autant qu'il avait marqué son
désaccord avec | a nesure envi sagée;

Consi dérant que la partie adverse répond que |a
dési gnation du requérant venait de toute nmani ére a expira-
tion le 30 juin 1997 et que |'acte attaqué est en reéalité
une absence de nouvel | e désignati on et non une déci sion de
non-reconduction; qu'elle soutient que la conmmssion
n"était pas tenue d' exprinmer les notifs de sa décision des
lors que I'intérimdu requérant avait pris fin de plein
droit le 30 juin 1997 et qu'il ne disposait d aucun droit
pour étre a nouveau deésigné; que la partie adverse fait
encore valoir que les notifs de |'acte attaqué figurent
dans la lettre du 13 juin 1997 adressée par la directrice
de I'institut d'enseignenent technique Notre-Dane a
Charleroi a la commssion, lettre que le requérant a
si gnée sans réserve;

Consi dérant que |'acte attaqué est de ceux dont |a
loi du 29 juillet 1991 précitée inmpose qu'ils soient

notivés en la forme; qu'il ne conporte pas senblable
notivation; que la lettre de la directrice de |'institut
n'est qu' un acte préparatoire et il n'est pas perns de
déduire de | 'acte attaqué qu'il se réfeére intégral enent ou

partiellenent aux notifs qui y sont exprines; que | e noyen
est fondé;

Consi dérant que | e requérant prend un second noyen
de la violation des droits de | a défense, du droit d étre
entendu et de faire valoir ses observations avant qu'une
nmesure individuelle soit prise par |'autorité, ainsi que
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de la violation du principe de bonne adm ni stration; qu'i
expose que |'acte attaqué s'apparente a une sanction

di sciplinaire déguisée dés lors qu'il est la suite d' une
critique de conpétence exprimée par la directrice de son
établissenent et qu'il n"a pu utilement exposer ses noyens

de défense devant |a conm ssion de réaffectation

Consi dérant que la partie adverse répond que le
requérant a signé sans réserve la lettre du 13 juin 1997
et que rien dans |la réglenentation ne pernmet a la comm s-
sion d organiser |'audition des parties; qu'elle se fonde
sur une circulaire du 12 juin 1997 qui précise les condi-
tions de recevabilité des denmandes de non-reconduction, a
savoir étre transmi se au président de |la conm ssion pour
le 4 juillet 1997, étre notivée et soumse a |'autre
partie qui doit viser |e docunent et y apporter ses
évent uel | es observations; qu'elle soutient que | e courrier
envoyé par |'avocat du requérant |'a été aprés |'expira-
tion du délai précité;

Consi dérant qu'un agent ne peut faire |'objet
d' une nesure grave, quoi que dépourvue de caractere disci-
plinaire, prise en raison de son conportenent, sans qu'i
ait eu préal abl enent |'occasion d expliquer |es raisons

pour lesquelles il estime que la nesure envisagée ne
trouve aucune justification au regard de |'intérét du
service; qu'il n'est pas établi que le requérant ait eu

connai ssance de la circulaire du 12 juin 1997 qui, au
deneurant, ne peut avoir de portée normative; que le
requérant n'a pas été en nesure de contester |es reproches
qui étaient formul és a son sujet; que | e noyen est fondé,

DECI DE:
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Article 1°.

La comm ssion centrale de réaffectation de |'en-
sei gnement |ibre subventionné supérieur et secondaire est
m se hors de cause.

Article 2.

Est annul ée | a décision de | a conm ssion central e
de reéaffectation qui annule la désignation de Christian
EVRARD en tant que professeur a |'IET Notre-Dane a
Charleroi, qui lui a été notifiée par lettre recommandée
dat ée du 14 ao(t 1997 et recue en date du 20 aolt 1997.

Article 2.

Les dépens, liquidés a la some de 7.000 francs,

hY

sont ms a charge de |a Communaut é francai se.

Ai nsi prononcé a Bruxelles, en audi ence publi que,
le vingt-quatre mai deux mlle par

M GEUS, pr ési dent de chanbre,
M DAURMONT, conseiller d'Etat,
M® GEHLEN, conseiller d'Etat,
M HONDERVARCQ, greffier.
Le Geffier, Le Président,
M -C . HONDERVARCQ. J.-d . CGEUS.
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