CONSEI L D ETAT, SECTION D ADM NI STRATI ON.
ARRET
n° 86. 977 du 27 avril 2000

A 73.079/VIl1-1586

En cause : CASPAR Jean- Paul ,

Ti ensest eenweg 209
3010 Kessel - Lo,

contre :
|' Etat belge, représenté par le
Mnistre de la Politique scientifique,

ayant élu domicile chez
Me Eric MARON, avocat,
rue Capitaine Crespel 2-4
1050 Bruxel |l es.

Partie intervenante :

CAUWVE N col as,

ayant €élu domicile chez

Me Manuel a von KUEGELGEN, avocat,
rue H Wafelaerts 47-51

1060 Bruxell es.

LE CONSEI L D ETAT, VIII1° CHAMBRE

Vu la requéte introduite le 31 janvier 1997 par
Jean- Paul CASPAR, qui demande |'annulation de |'arrété
royal du 20 ao(t 1996 par |equel N colas CAUE est nonmgé
attaché aux Misées royaux d Art et d' H stoire pour un
mandat de deux ans;

Vu la requéte introduite le 18 septenbre 1997 par

| aquel | e Ni col as CAWE denmande a étre recu en qualité de
partie intervenante;
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Vu |'ordonnance du 10 octobre 1997 accueill ant
cette intervention

Vu les ménoires en réponse et en réplique
régul i érenent échangés;

Vu |l e rapport de M LOVBAERT, auditeur au Consei
d' Etat;

Vu | ' ordonnance du 30 novenbre 1999 ordonnant |e
dépdt au greffe du dossier et du rapport;

Vu la notification du rapport aux parties et les
derni ers neénoires;

Vu | ' ordonnance du 8 nars 2000, notifiée aux par-
ties, fixant |'affaire a |'audience du 7 avril 2000;

Ent endu, en son rapport, M® DAURMONT, conseiller
d' Etat;

Entendu, en | eurs observations, Me MARON, avocat,
conpar ai ssant pour l|la partie adverse, et Me VAGVAN, |oco
Me von KUEGELGEM avocat, conparaissant pour la partie
i nt ervenant e;

Ent endu, en son avis confornme, M LOVBAERT, audi -
teur;

Vu le titre VI, chapitre Il, des lois sur le
Consei |l d'Etat, coordonnées le 12 janvier 1973;

Consi dérant que les faits utiles a |'exanmen de |a
cause se présentent comme suit

Le Moniteur belge du 17 février 1996 a publié un

avi s de vacance et un appel aux candidats pour un enpl oi
d' agent scientifique aux Misées royaux d Art et d' His-
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toire, "accessible aux candidats qui pourront appartenir
au role linguistique francgais".

Parm |es dix-huit candidats figurent |e requérant
et |'intervenant.

Le 2 mai 1996, le jury de recrutenent et de
pronotion des Misées royaux d' Art et d Hi stoire exam ne
| es candidatures. Le jury précise que, nalgré le libellé
de | " appel aux candi dats publié au Moniteur, il tiendrait
conpte des candi datures des deux roéles |inguistiques. Au
terme de | a conparaison des titres et nérites des candi -

dats, il a privilégié quatre candidatures, qu'il a clas-
sées dans |'ordre suivant

1. N CAUWE

2. D. HUYGHE

3. Ph. VAN PEER

4. J.P. CASPAR

Par un arrété royal du 20 aolt 1996, N col as CAUWE
est nomme attaché aux Misées royaux d Art et d Hstoire
pour un nmandat de deux ans.

Il s'agit de |'acte attaqué par le présent re-
cours.

Le 13 février 1997, la partie adverse informe le
requérant de son classenent a la quatriene place par le
jury de recrutenent et de sélection, ainsi que des notifs
de ce cl assenent.

Le 15 décenbre 1997, le recteur de | ' Université de
Liege certifie que Nicolas CAWE a subi, |le 28 novenbre
1997, avec |la plus grande distinction, |'épreuve du grade
scientifique de docteur en histoire de |"art et archéol o-

gie.
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Le 3 février 1998, le conservateur en chef des
Misées royaux d' Art et d Hstoire inforne |les services
f édéraux des Affaires scientifiques, techniques et cultu-
relles que Nicolas CAWME a obtenu le titre de docteur et
demande "d'entériner ce changenent en lui accordant |e
grade d' assistant”.

Par un arrété royal du 13 mars 1998, N col as CAMWE
est nome au grade d' assi stant aux Miusées royaux d' Art et
d' H stoire pour |le reste de | a durée de son nmandat de deux
ans.

Il s'agit de |'acte attagqué par |e recours
n° 81.177/VI11-1169 introduit par |e requérant.

Le 18 juin 1998, |I'intervenant sollicite sa
confirmation au rang A au terne de son nandat de deux ans,
et sa nomnation au grade de prem er assistant.

Le 22 juin 1998, le jury de recrutenent et de
pronotion des Misées royaux d Art et d Hstoire émet un
avis favorabl e sur cette denande.

Par un arrété royal du 23 octobre 1998, |'interve-
nant est confirmé au rang Ade la carriere scientifique du
personnel scientifique et nomé au grade de premer
assi stant aux Musées royaux d" Art et d Histoire, a partir
du 1° septenbre 1998. L'acte attaqué a fait |'objet d' une
publication par nention au Mniteur belge du 16 janvier
1999.

Il s'agit de |'acte attagqué par |e recours
n° 82.891/VI11-1287 introduit par |e requérant;

Consi dérant que | e requérant prend un noyen uni que
de la violation de |"article 9 de |"arrété royal du 21
avril 1965 portant | e statut du personnel scientifique des
établissenents scientifiques de |'Etat; qu'il se plaint de
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ne pas avoir recu la comunication du classenent des
candidats par le jury, des notifs de ce classenent et des
rai sons pour lesquelles il n'a pu étre nommgé;, qu'il en
déduit qu'il n"a pu faire valoir ses argunents a |'encon-
tre du classenent, ce qui est contraire a la disposition
statutaire visée au noyen; qu'il constate que |a communi -
cation de son classenent ne lui a été adressée qu' apres
["introduction de son recours en annul ati on, donc apres |le
transms du classenent du jury au mnistre conpétent et
apres |'adoption de |'acte attaqué; qu'il estine qu' une
tell e comuni cation tardive vide de son contenu |' obliga-
tion prévue par |le statut, parce qu'elle ne pernet pas aux
candidats de faire valoir |leurs observations aupres de
| "autorité conpétente pour nonmer;

Considérant que |'intervenant estime que la
communication qui a été faite au requérant le 13 février
1997 est confornme a | a disposition visée au noyen, qui ne
prévoit pas que cette comunication doive s'opérer conco-
mtamrent a |la transm ssion du dossier au mnistre conpé-
tent; qu'il considere, en outre, que |l e noyen est irrece-
vable a défaut d' intérét du requérant a |'invoquer; qu'i
constate que la critique du noyen est de pure fornme et que
| e requérant ne dével oppe aucune critique des notifs de
| "acte attaqué dans son nenoire en réplique alors qu'il a
eu connai ssance de |'avis notivé et du classenent du jury
de recrutenent et de pronotion par |e ménoire en réponse,
l e dossier admnistratif et la lettre du 13 février 1997;
qu'il en déduit que la violation éventuelle de |la régle de
procédure invoquée n'a eu aucune incidence sur |'acte
attaqué et n'a causé aucun grief au requérant;

Consi dérant que, dans son nenoire en réplique, le
requérant soul éve une critique nouvelle, en ces ternmnes

" Le classenent établi est entaché d' une profonde
| égalité en ce sens que deux candidats classés avant
i sont du ré6le Ilinguistique néerlandais alors que
enploi était réservé a un candidat du rdle linguisti-
e francai s";
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Consi dérant que la critique nouvelle fornul ée par
| e requérant dans son nénoire en réplique ne constitue pas
un noyen de droit au sens de |'article 2, § 1°¢, 2° de
|"arrété du Régent du 23 aolt 1948 détermi nant |a procé-
dure devant |a section d' adm nistration du Conseil d'Etat,
des lors qu'elle ne vise pas, de maniére suffisamrent
conpréhensible, la régle de droit violée et la maniere
dont cette regle a été néconnue; qu'en toute hypotheése,
ell e est sans intérét pour |le requérant, puisque |'inter-
venant, qui a finalenent été nome, est francophone et que
le classenent de deux candidats néerlandophones en
deuxi éne et troisiénme places n'a pas eu d'incidence sur |a
nom nati on attaquée;

Consi dérant que |'article 9 de |'arrété royal du
21 avril 1965 fixant le statut du personnel scientifique
des établissenments scientifiques de |'Etat porte que :

" Apres avoir exam né | es candi datures introduites,
e jury classe | es candidats sur |a base de leurs titres
et mérites scientifiques. Le classenment est notivé et
transm s au mnistre conpétent par | e président du jury.

Chaque candidat est informe du classenent arréte
par le jury et des criteres qui justifient sa position
dans ce cl assenent”;

que | 'alinéa 2 de cette disposition statutaire prévoit une
sinple information des candidats, sans en fixer |e délai;
qu' aucun droit de réclamation ou d' audition ne |eur est
reconnu par |le statut; que les principes généraux du
respect des droits de |a défense et du contradictoire ne
sont pas applicabl es aux procédures de nom nation ou de
pronmotion; qu'il en résulte que la communication du
cl assenent aux candidats, qui est faite a titre purenent
informatif et qui ne crée aucune garantie en |eur faveur,
n'est pas une formalité substantielle dont dépendrait |a
régul arité de la nom nation; que | e noyen uni que n' est pas
f onde,

DECI DE:
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Article 1°.
La requéte est rejetée.
Article 2.

Les dépens, liquidés a |la some de 7.000 francs,

hY

sont ms a charge du requérant.

Ai nsi prononcé a Bruxelles, en audi ence publique,
e vingt-sept avril deux mlle par

M GEUS, pr ési dent de chanbre,
M= DAURMONT, conseiller d'Etat,
M® GEHLEN, conseiller d'Etat,
M HONDERVARCQ, greffier.
Le Geffier, Le Président,
M -C . HONDERVARCQ. J.-d . CEUS.

Vil - 1586 - 7/7



