CONSEI L D ETAT, SECTI ON D ADM NI STRATI ON.

ARRET
n° 86.736 du 7 avril 2000

A. 88. 226/ XI'l | -1443

En cause : SI MONS René,
Warrinmont 174 B
4654 Her ve,
contre :

1. la Ville de Herve,

ayant élu domicile chez
Me Pierre HENRY, avocat,
rue des Martyrs 54

4800 Verviers,

2. |l a Région wallonne, représentée
par son CGouver nenent,

ayant élu domicile chez
Me Pierre LAMBERT, avocat,
avenue Defré 19

1180 Bruxell es.

Parties intervenantes :

1. POCELMANS Al fred,
2. AUGUSTI N Nat hali e,

ayant tous deux élu domcile chez
Me Philippe ZEVENNE, avocat,

boul evard d' Avroy 280

4000 Li ege.
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LE PRESI DENT DE LA Xl I1° CHAMBRE DES REFERES,

Vu |la demande introduite le 4 décenbre 1999 par
René SIMONS, tendant a |a suspension de |la décision du 4
octobre 1999 en vertu de laquelle la ville de Herve
accorde le perms durbanisne a Afred POELMANS et
Nat hal ie AUGUSTIN, donmiciliés rue de Barchon, 91 a 4671
Housse, relatif a un inmeuble sis Warrinont, 174 D a 4654
Charneux, cadastré 2¢ division, section B, n° 377 | et
tendant a construire un entrepdt pour une entreprise de
terrassenent avec | ogenent;

Vu la requéte introduite I e néne jour par |le nméne
requérant qui demande |'annul ation de |a néne déci sion;

Vularequéteintroduite |l e 21 janvi er 2000 par | a-
quelle Alfred POELMANS et Nathalie AUGUSTIN denmandent a
étre recus en qualité de parties intervenantes dans |a
procédure en reéféré;

Vu |les notes d' observations et |es dossiers
admnistratifs des parties adverses;

Vu le rapport de M® VOGEL, auditeur au Consei
d' Etat;

Vu | ' ordonnance du 7 mars 2000 fixant |'affaire a
| ' audi ence du 28 nmars 2000 a 9. 30 heures;

Vu la notification de |'ordonnance de fi xation et
du rapport aux parties;

Ent endu, en son rapport, M HANOTI AU, président de
chanbr e;

Entendu, en | eurs observations, Me DE BOECK, |oco
Me DUMOULI N, avocat, conparaissant pour |e requérant,
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Me VERMER, |oco Me HENRY, avocat, conparaissant pour la
prem ere partie adverse et Me HENDRI CKX, | oco Me LAMBERT
avocat, conparai ssant pour |a seconde partie adverse;

Ent endu, en son avi s conforne, M® VOGEL, auditeur;

Vu le titre VI, chapitre Il, des lois sur le
Consei|l d'Etat, coordonnées le 12 janvier 1973;

Consi dérant que les faits utiles a |'exanmen de |a
demande de suspension se présentent conme suit

1. Le 21 avril 1999, Alfred PCELMANS et Nathalie
AUGUSTI N i nt rodui sent aupres du col | ege des bourgnestre et
échevins de la ville de Herve une demande de perm s de
batir portant sur la construction d un hangar et d'une
mai son wunifamliale sur une parcelle sise a (4654)
Charneux, Warrinmont, n° 174 D, cadastrée 2° division,
section B, n° 377 |.

La construction envisagée, inplantée perpendicu-
lairement a la voirie, consiste en un ensenble conposé
d un hall et d une nmaison d habitation attenante, |e tout
constituant un batinent rectangul aire de quel que 30 netres
de long sur 12 netres de large et d' une él évation de 6, 35
netres au faite.

La parcelle sur laquelle doit s'ériger cette
construction est inscrite en zone d' activité économ que
industrielle au plan de secteur de Verviers arrété par le
Roi | e 23 janvier 1979.

La notice d' évaluation préal able des incidences
sur |"environnenment, au titre de la "conpatibilité de
|"activité projetée avec |es voisinages", précise
"petite P.ME. entourée de petites PP.ME. ".
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2. Le 11 mai 1999, le college des bourgnestre et
échevi ns accuse réception du dossier conplet de | a denande
de perm s d'urbani sne.

3. Le 25 mai 1999, le service technique de |a
provi nce de Liége indique au coll éege des bourgnestre et
échevins qu'il préconise de réaliser |"alignenent tel que
|"adm nistration du cadastre |'a prévu, a savoir, en
i ncorporant |a parcelle cadastrée section B, n° 377 k, dans
| e domai ne public comuna

4. Le 21 juin 1999, le college des bourgnestre et
échevins émet un avis favorable sur le projet.

5. Le 23 juillet 1999, le fonctionnaire dél égué
énet un avis favorable fornmul é comme suit

" Au pl an de sect eur de Vervi ers-Eupen, approuveé par
AR du 23/01/1979, |le bien en cause est repris en zone
d activité économ que industrielle;

Le projet peut étre considéré conforme aux di spo-
sitions de |'article 30 du CWATUP,

Vu | "avis du service technique provincial éms |le
27. 05. 99;

Vul'avis de la SWOE ém s | e 18/6/99;

Attendu que |'avis du SSRI1. éms le 14 mai 99
sera strictenent respecté;

Attendu que |'"A1.C|INTERMOSANE est réputé
favorabl e par défaut (sous réserve d' une extension et/ou
d' un renforcenent des réseaux d' électricité, d' éclairage
public et de télédistribution qui resteraient a charge
des denmandeurs);

~ Vu les indications et précisions reprises a la
notice d' évaluation préal able des incidences sur |'en-
vi ronnenent ;

Vu les plans immatricul és en nos services en date
du 21 mai 99;

Consi dérant que |a denande de pernis déposée a

| "adm nistration conmunale e 4/5/99 a fait |'objet d' un
accusé de réception en date du 11/5/99;
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Que cet accusé de réception est postérieur au 1°
mars 1998, date d'entrée en vigueur du décret du 27
novenbre 1997;

Vu le rapport du collége des bourgnmestre et
échevins éms en date du 21/6/99 et transm s par envo
postal du 29/6/99 (art. 116, 8§ 5);

Vu | es circonstances urbanistiques et architectu-
ral es | ocal es;

~ Les actes et travaux ne conpronettent pas la
destination générale de | a zone et son caractére archi-
tectural .

6. Le 4 octobre 1999, le coll ége des bourgnestre
et échevins délivre |l e perm s d' urbani sme aux demandeurs,
reprodui sant in extenso |'avis favorable du fonctionnaire
dél égué et |le sounettant a certaines conditions dont |es
sui vantes :

- respecter les conditions prescrites par |"avis confor-
me reproduit ci-dessus du fonctionnaire dél égué;

- limter strictenment |les travaux au plan approuvé ci -
annexe;

(...)

- respecter | eur engagenent du 30 septenbre 1999 rel atif
a la pose d'une canalisation de reprise des eaux de
ruissellenent, a la construction d'une chanbre de
visite, a |'enpierrenent de |'accotenent existant et
au placenment d'un point |um neux. L' enprise nécessaire
a la réalisation de |"alignenment futur du domaine
public conmunal a sept netres de |'axe du chemin de
G ande conmuni cation n° 127 (rue Warrinmont a Char neux),
soit 52nf, sera cédée gratuitement par M D. LEENDERS
et M® Ch. GAVRAY."

Il s'agit de |'acte attaqué.

7. Les travaux ayant conmmencé avant |'expiration
du délai de trente jours prévus par |"article 119, 8§ 2, 2°
du Code wal |l on de |'anenagenent du territoire, de |'urba-
nisne et du patrinoine (CWATUP), |e requérant porte
pl ai nte auprés de |la police communal e de Herve.
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8. Le 12 octobre 1999, |les autorités conmmunal es
vérifient sur les lieux |'inplantation et |es niveaux du
batinent litigieux.

9. Le 4 novenbre 1999, a | a denande du requérant,
un huissier de justice constate que |le hangar litigieux
est recouvert de sa toiture et que |la construction est
"déja virtuellenent termnée". |l constate encore que |la
nouvel |l e construction apporte "une onbre inportante voire
totale sur la construction du requérant”.

10. Le 13 décenbre 1999, en réponse a une demande
du conseil de | a Région wal l onne, | e fonctionnaire dél égué
apporte | es précisions suivantes :

" 1. le batinent est inplanté a 9,50mde |'axe de la voi-
rie,

2. le stade du chantier : les travaux du gros-oeuvre
(parement-toiture) sont presque achevés. Une partie
des nenui series extérieures est en place;

3. les matériaux actuell ement m s en oeuvre sont confor-
nmes au perm s d' urbani sne;

(...)

5. le chantier est actuellenent a |'arrét";

Consi dérant que, par requéte introduite le 21
janvier 2000, Al fred PCELMANS et Nat halie AUGUSTI N deman-

dent a intervenir dans |la procédure en référé; qu'il y a
lieu d accueillir cette requéte;

Consi dérant, au titre du risque de préjudice grave
difficilenent réparable, que |a demande de suspension du
requérant contient les affirmations suivantes :

" La construction projetée par les consorts
POELMANS- AUGUSTI N déval orise donc consi dérabl enent
| " habitation du requérant, ce qui lui cause un préjudice
trés grave

L' hui ssi er MASSA constata au surplus : «Au nonent
de la présente visite du 4 novenbre 1999 vers 12h00, i
apparai ssait a |'évidence que |a nouvelle construction
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(174c) apportait une onbre inportante voire totale sur
la construction du requérant SIMONS (174Db) ».

N ayant plus aucune vue sur la route, |e requérant
SIMONS se trouve quasinent entoure de blocs de béton,
ainsi que cela résulte des photos déposées.

L'exploitation de cet entrepdt destiné a une
entreprise de terrassenent par |les consorts POELMANS-
AUGUSTI N causera nécessairenent un préjudice grave
difficilenment réparable au requérant qui subit une
déval ori sation de sa construction.

Sa construction ne constituera plus aucun attrait
pour sa clientele potentielle qui aura toutes difficul-
tés a trouver |'atelier de nenuiserie du requérant.

La continuation et surtout |'exploitation de cette
entreprise de terrassenent par Monsieur PCELMANS et
Madane AUGUSTI N constituera inévitabl erent un préj udice
grave dans | e chef du requérant qui subira une déval ori -
sation conpl éte de sa construction”;

Consi dérant que |e requérant ne dénontre pas
concretenent que le batinent dont la construction est
aut ori sée cachera conpl étenent son atelier de nenuiserie;
qu'il senble s'inquiéter surtout d' un préjudice comer-
cial; qu' un tel préjudice a caractere financier n'est pas,
par nature, difficilement réparable;

Consi dérant qu' une des conditions requi ses pour
que le Conseil d' Etat puisse ordonner |a suspension de

| ' exécution de |'acte attaqué fait défaut; que | a demande
de suspension ne peut étre accueillie,

DECI DE:

Article 1°.
La requéte en intervention introduite par Al fred

POELMANS et Nat hal i e AUGUSTI N dans | a procédure en référé
est accueillie.
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Article 2.

La demande de suspensi on est rejetée.
Article 3.

Les dépens relatifs a la requéte en intervention
introduite par Alfred POELMANS et Nathalie AUGUSTIN

l'iquidés a | a sonme de 10. 000 francs, sont m s a charge de
ces derniers a concurrence de 5.000 francs chacun.

Les dépens sont réservés pour |e surplus.
Ai nsi prononcé a Bruxelles, en audience publique

de la XlI1® chanbre des référés, le sept avril deux mlle
par

MM HANOTI AU, pr ési dent de chanbre,
SCOHY, greffier assung.

Le Geffier ass., Le Président,
G SCOHY. M HANOTI AU.
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