CONSEI L D ETAT, SECTI ON D ADM NI STRATI ON.

ARRET

n° 86.660 du 6 avril 2000

A. 86. 075/ XI - 6955

ALLAN Davi d,

ROBA Sophi e,

ALLAN N col as,
BRUELEMANS Anne,
BENRSTEI N Jay,
CODDENS Jean- Mari e,
VANDERSCHRI K Mari e- Paul e,
CODDENS Pi err e,
DJAMOUS | ssam

10. PRETE Dom ni que,
11. DJAMOUS Jér émi e,
12. DE MAEYER Phili ppe,
13. ADAM Di ane,

14. DE MAEYER Tanguy,
15. | DE André,

16. COOSEMANS Cari ne,
17. | DE Julie,

18. LAI NE Moni que,

19. LAINE Mari a- Car nen,
20. M CHI ELS Ber nard
21. LANNOY Wenda,

22. MCHELS Dmtri,
23. MOHR M chel,

24. Madane MOHR

25. MOHR Loui s- Phili ppe,
26. PESESSE René,

27. PESESSE Eve,

ayant tous élu domcile chez
Me Antoine de | e Court, avocat,
rue Jourdan 31

1060 Bruxell es,

En cause :

COoNoTORWNE

contre :

| a Communaut & francai se,
représent ée par son Gouvernenent.
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LE PRESI DENT F.F. DE LA Xl ® CHAMBRE

Vu la requéte introduite le 13 aoldt 1999 par les
parties requérantes, qui demande |'annulation de |'arréte
du Gouvernenent de |a Conmunaut € francai se du 31 mai 1999
nodifiant la réglenentation relative aux jurys de la
Comunaut é francai se conpétents pour |'enseignenent
secondaire, publié au Mniteur belge le 4 ao(t 1999, et
plus particuliérenment de ses articles 3 et 23;

Vu | "arrét n° 82.139 du 25 aolt 1999 rejetant la
demande de suspension de |'exécution de |'arrété précitée;

Vu la notification de cet arrét aux parties requé-
rantes |l e 16 septenbre 1999;

Vu | e rapport de M ERNOITE, auditeur au Consei
d' Etat, rédigé sur la base de |'article 15ter de |'arrété
royal du 5 décenbre 1991 détermnant l|la procédure en
reféré devant | e Conseil d'Etat;

Vu | " ordonnance du 2 février 2000, notifiée aux
parties, ordonnant |le dépbét de ce rapport et convoquant
celles-ci a conparaitre le 15 février 2000;

Entendu, en son rapport, M VANHAEVERBEEK,
conseiller d' Etat, président de chanbre f.f.;

Ent endu, en ses observations, Me CERKENS, |oco Me
M VAN ASSCHE, avocat, conparai ssant pour |la partie adver-
se;

Ent endu, en son avis confornme, Mwe CARLI ER audi -
teur au Conseil d'Etat;

Vu le titre VI, chapitre Il, des lois sur le
Consei|l d'Etat, coordonnées le 12 janvier 1973;

Consi dérant que |"arrét n° 82.139 du 25 ao(t 1999
qui a déclaré que |a denande de suspension n'était rece-

vable qu'en tant qu' elle était introduite par |es dix-sept
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prem ers requéerants, les tinbres fiscaux n'ayant éte
apposés que dix-sept fois, et qui a rejeté |la demande de
suspension de |'exécution de |'arrété attagué a été
notifié aux parties requérantes |le 16 septenbre 1999; que
les parties requérantes n'ont pas introduit de demande de
poursuite de procédure dans | e délai inparti; que, confor-
mement a l"article 17, 8§ 4ter, des |ois coordonnées sur |le

Conseil d'Etat, il y a lieu de constater |e désistenent
d' i nstance,

DECI DE:
Article 1°.

Le désistenent d'instance est décréteé.
Article 2.

Les dépens, liquidés a la some de 119. 000 francs,
sont m s a charge des di x-sept prem eres parties requéran-

tes, a concurrence de 7.000 francs chacune.

Ai nsi prononcé a Bruxelles en audi ence publique,
le six avril deux mlle par

M VANHAEVERBEEK, prési dent de chanbre f.f.,
Mre ROBA, greffier assung.
Le Geffier ass., Le Président f.f.,
N. ROBA. J. VANHAEVERBEEK
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