CONSEI L D ETAT, SECTI ON D ADM NI STRATI ON.

ARRET
n° 85.628 du 24 février 2000

A.59.661/ XI'I'| -553

En cause : | a Conmune de R xensart,
contre :
| a Régi on wall onne, représentée

par son CGouver nenent,

ayant élu domicile chez
Me Pierre LAMBERT, avocat,
avenue Defré 19

1180 Bruxell es.

Parties i ntervenantes :

1. LIESSE Phili ppe,

ayant élu domcile chez
Me Jacques SAFRAN, avocat,
rue de Livourne 66

1000 Bruxel |l es,

2. THACKER Roger,

ayant élu domcile chez

Me Pierre GOUGNARD, avocat,
avenue P. Terlinden 19
1330 Ri xensart.

LE PRESI DENT F.F. DE LA Xl I1°® CHAMBRE,

Vu la requéte introduite le 2 septenbre 1994 par
| a commune de Ri xensart qui demande |'annul ation du perm s
de batir délivré le 12 aolOt 1994 a Philippe LIESSE et a
Ni col e HANON  par le fonctionnaire délégué de
|"adm nistration de |'anménagenent du territoire et de
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| " urbani sne, ayant pour objet |'extension d une habitation
sur une parcelle de terrain située avenue Gevaert, n° 122,
a Genval, cadastrée section B, n° 895a;

Vu | "arrét n° 50. 091 du 9 novenbre 1994 accueil | ant
| es demandes en intervention introduites par Philippe
LI ESSE et Roger THACKER dans | es procédures en suspension
et en annulation et rejetant |a demande de suspension;

Vu l"arrét 75.909 du 24 septenbre 1998 qui sursoit
a statuer et pose une question préjudicielle a la Cour
d' arbi trage;

Vu l"arrét n° 121/99 rendu par | a Cour d' arbitrage
| e 10 novenbre 1999;

Vu | ' ordonnance du 19 janvier 2000, notifiée aux
parties, convoquant celles-ci a conparaitre le 17 février
2000 a 9. 30 heures;

Entendu, en son rapport, M LEROY, conseiller
d' Etat;

Entendu, en |eurs observations, M B. HENDRI CKX,
loco M P. LAMBERT, avocat, conparaissant pour la partie
adverse et Me J. SAFRAN, avocat, conparaissant pour |a
prem ere partie intervenante;

Entendu, en son avis conforme, M KOVALOVSZKY,
audi teur au Conseil d'Etat;

Vu le titre VI, chapitre Il, des lois sur le
Consei|l d'Etat, coordonnées le 12 janvier 1973;

Consi dérant que, par son arrét n° 121/99 du 10

novenbre 1999, la Cour d' arbitrage a jugé que |'article
21, alinéa 6, des |lois coordonnées sur |e Conseil d'Etat
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n'est pas inconstitutionnel; qu'il n'y a en conséquence
pas lieu d' en écarter |'application;

Consi dérant que |l a requérante a recu le 4 nai 1998
la notification du rapport de |'auditeur qui concluait au
rejet du recours; qu' elle n'a pas introduit de demande de
poursuite de la procédure dans les trente jours de la
notification de ce rapport; que, des lors, elle est présu-

nmée se désister de son recours,

DECI DE:

Article 1°.
Le dési stenent est décrété.
Article 2.

Les dépens, liquidés a la somme de 10. 000 francs,
sont ms a charge de |la requérante.

Ai nsi prononcé a Bruxelles, en audi ence publique de |a
Xil1¢ chanbre, le vingt-quatre février deux mlle par

MM LEROY, conseiller d Etat, président f.f.
SCOHY, greffier assung.

Le Geffier ass., Le Président f.f.,
G SCOHY. M LEROY.
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