CONSEI L D ETAT, SECTION D ADM NI STRATI ON.
ARRET
n° 85.558 du 23 février 2000
A.58.965/VII1-1478

En cause : DEGREVE Chri sti an,
rue Edouard Di not 55
5590 G ney,
contre :

| a Régi on wall onne, représentée
par son Gouver nenent.

LE CONSEIL D ETAT, VIII1° CHAMBRE

Vu la requéte introduite le 15 juillet 1994 par
Christian DEGREVE, qui dermande |'annul ati on de | a déci sion
d Emile SERVAIS, inspecteur général du mnistere de la
Régi on wal | onne, du 25 nai 1994, portant exécution des
articles 3, 4 et 5 de |"arrété du gouvernenent wallon du
10 mars 1994 portant conversion des grades des niveaux 2+,
2, 3 et 4 au sein des mnisteres;

Vu | es ménoires en réponse et en réplique régulie-
rement échangeés;

Vu le rapport de M® DEBUSSCHERE, auditeur au
Consei | d' Etat;

Vu | ' ordonnance du 18 ao(t 1999 ordonnant | e dépot
au greffe du dossier et du rapport;

Vu la notification du rapport aux parties et le
dernier ménoire de la partie adverse;
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Vu | "ordonnance du 20 janvier 2000 notifiée aux
parties, fixant |"affaire a |'audience du 18 février 2000;

Entendu, en son rapport, M GEUS, président de
chanbr e;

Entendu, en ses observations, Me THI RY, avocat,
conpar ai ssant pour |la partie adverse;

Ent endu, en son avis contraire, M® DEBUSSCHERE,
prem er auditeur;

Vu le titre VI, chapitre Il, des lois sur le
Consei|l d'Etat, coordonnées le 12 janvier 1973;

Consi dérant que le requérant est titulaire d' un
di pl e de | ' ensei gnenent secondaire; qu'il a été recrute
en 1976 en qualité de rédacteur au mnistere de |'éduca-
tion nationale; qu' en 1984, il a été transféré au mnis-
tére des travaux publics et en 1985 au mnistéere de la
Régi on wal lonne; qu'il y a été promu sous-chef de bureau
(rang 22) en 1985, chef adm nistratif (rang 24) en 1987 et
adjoint de secrétariat (rang 25) en 1991; que, le 10 nars
1994, |e CGouvernenent wallon a adopté un arrété portant
conversi on des grades des niveaux 2+, 2, 3 et 4 au sein
des ministéres; qu une note du 25 mai 1994, signée par
| "inspecteur général Emle SERVAIS pour le secrétaire
général absent, informe | es agents intéressés des nodali-
tés de | a conversion des grades et communique la |liste des
agents dont | e grade est converti au niveau 2+; que | e nom
du requérant n'apparait pas dans cette note qui constitue
|"acte attaqué;

Considérant que |a partie adverse conteste la
recevabilité du recours; qu'elle soutient que la note du
25 mai 1994 ne contient pas la décision de nonmer le
requérant dans |l e niveau 2 au grade de prem er assistant,
celle-ci résultant des articles 4 et 9 de |'arrété du
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Gouvernenent wallon du 10 mars 1994; qu'elle ajoute que
cette note d' information ne préjudicie pas aux droits du
requérant et que le requérant n'a pas poursuivi |'"annul a-
tion de |"arrété précité du 10 mars 1994,

Consi dérant que, dans |e deuxi éme noyen de |a
requéte, le requérant conteste |la mani ere dont cet arréte
lui a été appliqué; qu'il a intérét a son recours; que,
pour cette raison, les premer et troisiene noyens de |la
requéte, qui tendent a faire écarter |'application de
["arrété du 10 mars 1994, ne peuvent étre accueillis;

Consi dérant que | e deuxi ene noyen de |la requéte
est prisdelaviolationde |'article 4, 5° de |l"arrété du
Gouver nenent wal |l on du 10 mars 1994 portant conversion des
grades des niveaux 2+, 2, 3 et 4 au sein des ministeéres;

qgue |l e requérant expose qu'il est titulaire du grade d' ad-
joint de secrétariat, classé au rang 25, qui est visé par
cette disposition; qu'il fait wvaloir que "la partie

adverse invoquerait vainenent le fait que |le requérant

hY

n'appartient pas a la "carrieéere" précitée puisque, avant

d' étre nonme au rang 25, il était titulaire du grade de
chef adm nistratif et, qu' au sens de | a di sposition préci-
tée, il a bien suivi les deux derniéres étapes de la
“carriere"";

Consi dérant que |'article 3 de |'arrété du Gou-
vernement wal | on portant conversion des grades des ni veaux
2+, 2, 3 et 4 au sein des mnisteres di spose conme suit

" Sont nommés par conversion de grade au grade figurant
dans | a col onne de gauche du tabl eau ci-aprés | es agents
au recrutement desquels a été exigé |'un des dipl édres ou
certificats pris en considération pour |'adm ssion au
niveau 2+ et qui sont titulaires d un grade appartenant
a la catégorie de grades énoncée en regard dans la
col onne de droite du néne tabl eau

1° premer gradué grades du rang 25

(..
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que |'article 4 du méne arrété est rédigé en ces ternes :

" Par dérogation a |'article 3, |les agents au recrutenent
desquel s n'a pas été exigé |'un des dipl 6rmres ou certifi-
cats pris en considération pour |'adm ssion au niveau 2+
sont nomes par conversion de grade a un grade du ni veau
2+, selon |l es correspondances établies par |"article 3,
aconditionqu'ils soient titulaires d un des grades des
carrieres suivantes :

(...)

2° contrdleur spécial de 1° ¢ classe (rang 21),
contrdl eur principal (rang 22), premer controleur
principal (rang 23), inspecteur adjoint principa
(rang 24), adjoint de secrétariat de 1°¢ classe
(rang 25) ou adjoint de secrétariat (rang 25);

(...)

5° secrétaire de direction (rang 21), secrétaire
princi pal de direction (rang 22), chef admnistratif
(rang 24), adjoint de secrétariat de 1°*¢ classe
(rang 25) ou adjoint de secrétariat (rang 25);

(...)

7° réviseur conptable (rang 22), chef admnistratif
(rang 24), adjoint de secretariat de 1°° classe
(rang 25) ou adjoint de secrétariat (rang 25);

8° gestionnaire de bibliotheque (rang 22), chef adm -
nistratif (rang 24), adjoint de secrétariat de 1°¢
classe (rang 25) ou adjoint de secrétariat (rang
25);

(..

qu enfin ["article 5 porte que :

Sans préjudice de |'article 3, sont nomes par conver -
sion de grade au grade figurant dans l|a colonne de
gauche du tableau ci-apres les agents titulaires d' un
grade appartenant a la catégorie de grades énoncée en
regard dans |a col onne de droite du nméne tabl eau

1° prem er assistant grades du rang 25

(..

Considérant qu'il reésulte de |'article 5 précité
que tous les agents du rang 25 ne bénéficient pas de
| "application des articles 3 et 4; que |la these du requé-
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rant selon laquelle tous les titulaires du grade d' adj oi nt
de secrétariat doivent étre classés au niveau 2+ est
dénmentie par |"article 4 qui nmentionne ce grade a quatre
reprises; que cette répétition confirne au contraire que
| e Gouvernenent wallon a entendu réserver |e bénéfice de
|a dérogation prévue a |"article 4 aux agents qui ont
suivi une carriére détermnée; que |le grade de chef
admnistratif étant visé atrois reprises, il s'ensuit que
chaque carriere décrite a |'article 4 doit avoir été
acconplie dans sa totalité pour pouvoir accéder au ni-
veau 2+, qu'en outre, la phrase limnaire de |'article 4
fait état de "carriéres" et |le dossier admnistratif
confirme que | e Gouvernenent wal lon a toujours eul'inten-
tion de privilégier certaines carrieres; que |le noyen
n' est pas fondé,

DECI DE:
Article 1°.
La requéte est rejetée.
Article 2.

Les dépens, liquidés a |la some de 4.000 francs,

hY

sont ms a charge du requérant.

~ Ainsi prononcé a Bruxelles, en audience publique,
le vingt-trois février deux mlle par

M GEUS, pr ési dent de chanbre,
M DAURMONT, conseiller d'Etat,
M® GEHLEN, conseiller d'Etat,
M HONDERVARCQ, greffier.
Le Geffier, Le Président,
M -C . HONDERVARCQ. J.-d . CGEUS.
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