Conseil d'Etat, section d'administration

ARRET

n° 85.553 du 22 février 2000
A. 42.858/X11-1039

En cause : las.a CONCENTRA UITGEVERIJ,
ayant €lu domicile chez
Mes E. MONARD, P. CARLIER, R. CONINX, L. LINDERS,
K. GEELEN et M. SCHOTSMANS, avocats,
ayant leur cabinet aHASSELT,
Gouverneur Roppesingel 131

contre

la commune de ZONHOVEN.

LECONSEIL D'ETAT,Xlle CHAMBRE,

Vu la requéte introduite le 6 aolt 1990 par laquelle la
s.a. CONCENTRA UITGEVERIJ demande I’ annulation de la délibération du conseall
communal de Zonhoven du 2 juillet 1990 par laquelle un réglement-taxe est misen place,
pour les exercices 1990-1994, concernant la diffusion de la publicité;

Vu les mémoires en réponse et en répligue régulierement échangés,

Vu lerapport de M. J. LUST, auditeur;

Vu I’ordonnance du 6 juillet 1994 ordonnant le dépdt au greffe du dossier
et du rapport;

Vu lanotification du rapport aux parties et la demande de poursuite de la
procédure introduite par la partie requérante;
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Vu l'ordonnance du 27 décembre 1999 fixant I’ affaire a l'audience du
15 février 2000;

Entendu M. A. VANDENDRIESSCHE, conseiller d'Etat, en son rapport;

Entendu, en leurs observations, Me J. GHYSELS, avocat, loco
Me K. MOMMEN, avocat, qui comparait pour la partie défenderesse;

Entendu M. R. VAN DER GUCHT, premier auditeur chef de section, en
son avis conforme;

Vu le titre VI, chapitre 11, des lois sur le Conseil d'Etat, coordonnées le
12 janvier 1973;

Considérant que par la délibération actuellement attaquée, le consell
communal de Zonhoven ainstauré, le 2 juillet 1990, pour les exercices 1990 a1994, une
taxe communaleindirecte sur ladistribution adomicilededépliants et cartes publicitaires
a caractére commercial, de catalogues et journaux contenant de la publicité a caractere
commercia lorsque cesimprimés ne sont pas adressés et que la distribution est gratuite
pour le destinataire;

Considérant quele conseil communal de Zonhoven adécidéle 1% juin 1992,
d’une part, deretirer sadélibération du 2 juillet 1990 (article 1* de cette délibération) et
d’autre part, de mettre en place un nouveau régime pour les exercices 1992-1996
(articles 3 et suivants); que I'article 1* de la délibération communale du 1% juin 1992
N’ est pas attaqué et que le recours de la partie requérante contre la décision d'instaurer
une taxe pour les exercices 1992-1996 (articles 3 et suivants) a été rejeté par I'arrét
n° 80.697 du 8 juin 1999 en sorte qu'il est définitivement établi a présent que la
délibération attaguée du 2 juillet 1990 est rapportée, avec pour conséguence que le
présent recours en annulation est devenu sans objet; qu’il convient, compte tenu de ces
éléments, de mettre les dépens du recours a la charge de la partie défenderesse,

DECIDE:
Article 1¢.

Lerecours est rgjeté.
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Article 2.

Lesdépensdu recours, liquidés alasomme de quatre mille francs, sont mis
alacharge de la partie défenderesse.

Ainsi prononcéaBruxellesenaudience publique, levingt-deux février 2000,
par la XIle chambre composée de :

MM. J. DE BRABANDERE, président de chambre,
A. VANDENDRIESSCHE, conseiller dEtat,
J. BAERT, conseiller d'Etat,
Mme S. DOMS, greffier.
Le greffier, Le président,
S.DOMS J. DE BRABANDERE

TRADUCTION ETABLIE CONFORMEMENT A L'ARTICLE 63,
ALINEA 1erR, DESLOISSUR LE CONSEIL D'ETAT
COORDONNEESLE 12 JANVIER 1973.
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