CONSEI L D ETAT, SECTI ON D ADM NI STRATI ON.
ARRET
n° 85.069 du 2 février 2000
A 84.247/ VI -15.072

En cause : | a Soci été Anonyne "ACCOR TRB"

ayant élu domicile chez
Me Jérbne SCH ER, avocat,
avenue Emle De MOT 19
1000 Bruxell es,

contre :

|"OfFfice national de |'enploi

ayant élu domicile chez

Me Xavier LEURQUI N, avocat,
avenue Louise 390 bte 12
1050 Bruxell es.

Partie intervenante :

| a Soci été Anonyne "MJILTI SERVI CE
Cheque",

ayant élu domicile chez

Me Marc KADANER, avocat,
chaussée de La Hul pe 150
1170 Bruxell es.

LE PRESI DENT DE LA VI ¢ CHAMBRE,

Vu la requéte introduite le 21 nmai 1999 par la SA
ACCOR TRB qui denmande |'annulation de la décision du
Comité de gestion de |'ONEM apparemment prise le 4
février 1999, d' attribuer un marché par procédure négoci ée
pour une période de quatre nois pour |'énmission, la
livraison et |'encaissenment de cheques-services;
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Vu |"arrét n° 80.558 du 1° juin 1999 rejetant |la
demande de nesures provisoires introduite par la requé-
rante;

Vu la notification de cet arrét a la partie
requérante le 9 juin 1999;

Vu la requéte introduite le 6 juillet 1999, par
laquelle lTa S.A "Miltiservice Chéque" demande a étre
recue en qualité de partie intervenante;

Vu l"arrét n° 82.289 du 17 septenbre 1999 rej et ant
| a demande de suspension, que |la requérante avait intro-
duite, et réservant |es dépens;

Vu la notification de cet arrét a la partie
requérante |le 24 septenbre 1999;

Vu le rapport de M DEROUAUX, prem er auditeur
chef de section au Conseil d'Etat, rédigé sur |a base de
["article 15' du reglenent de procédure en référeé;

Vu | ' ordonnance du 16 décenbre 1999, notifiée aux
parties, ordonnant |le dépbét de ce rapport et convoquant
celles-ci a conparaitre le 28 janvier 2000 a 10. 00 heures;

Rapport fait par M CLOSSET, président de chanbre;

Ent endu, en | eurs observations, Me GOSSELIN, |oco
Me SCHI ER, avocat, conparaissant pour |la requérante, M
JACUBON TZ, |loco Me LEURQUIN, avocat, conparai ssant pour
la partie adverse et Me ANDRE, |oco Me KADANER, avocat,
conpar ai ssant pour la partie intervenante;

Entendu, en son avis confornme, M DEROUAUX
prem er auditeur chef de section;
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Vu le titre VI, chapitre Il, des lois sur le
Consei|l d'Etat, coordonnées le 12 janvier 1973;

Considérant qu'il y alieu d accueillir larequéte
en intervention de la S. A "Miltiservice Chéque";

Consi dérant que selon|'article 17, § 4'*", des lois
sur le Conseil d' Etat, coordonnées le 12 janvier 1973,
inséré par la loi du 4 aolt 1996, il existe dans |e chef
de la partie requérante une présonption de désistenent
d' instance | orsque, |a demande de suspension d' un acte ou
d' un reglenent ayant été rejetée, la partie requérante
n"introduit aucune demande de poursuite de |a procédure
dans un délai de trente jours a conpter de | a notification
de |"arrét;

Considérant que la partie requérante s'est
abstenue de déposer une demande de poursuite de la
procédure dans le délai inparti; qu'il y a lieu de
constater |la présonption de désistenent,

DECI DE:

Article 1°.

La demande en intervention introduite par la S A
“Mul tiservice Cheque" est accueillie.

Article 2.
Le dési stenent est décrété.
Article 3.

Les dépens, liquidés a la somme de 12. 000 francs,
sont ms a charge de |la requérante.
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Ai nsi prononcé a Bruxelles, en audi ence publi que,
l e deux février deux mlle par

M  CLOSSET, pr ési dent de chanbre
M HARVEL, greffier.
Le Geffier, Le Président,
P. HARMEL. Ch.-L. CLOSSET.
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