CONSEI L D ETAT, SECTI ON D ADM NI STRATI ON.

ARRET
n°® 85.048 du 2 février 2000
A. 73.785/ VI -14. 269

En cause : PERSYN Mari anne,

Sur les Mes 4
4960 Mal médy,

contre :

le Centre public d' Aide sociale
de Mal médy.

LE CONSEI L D ETAT, VI°¢ CHAMBRE

Vu la requéte introduite le 28 mars 1997 par
Mari anne PERSYN qui demande |'annul ation de |a délibéra-
tion du 15 janvier 1997 du Conseil de |'A de sociale de
Mal médy qui lui a infligé |a sanction disciplinaire de |a
suspensi on avec privation de traitement pour une durée de
un nois a partir du ler février 1997;

Vu le ménoire anpliatif;

Vu |l e rapport de M LOVBAERT, auditeur au Consei
d' Etat;

Vu | "ordonnance du 6 mai 1999 ordonnant |e dépot
au greffe du dossier et du rapport;

Vu la notification du rapport aux parties;

Vu |'ordonnance du 5 octobre 1999, notifiée aux
parties, fixant |'affaire a |'audi ence du 26 janvier 2000;
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Ent endu, en son rapport, M CLOSSET, président de
chanbr e;

Ent endu, en ses observations, M CRAPPE, |oco Me
BATHELEMY, conparai ssant pour |a requérante;

Entendu, en son avis conforme M LOVBAERT,
audi teur au Conseil d'Etat;

Vu le titre VI, chapitre Il, des lois sur le
Consei|l d'Etat, coordonnées le 12 janvier 1973;

Consi dérant que la délibération attaquée a été
retirée par une délibération du 18 aolt 1997 du Conseil de
| " Aide sociale; que |le recours a ainsi perdu tout objet;
qu'il n'y a plus lieu de statuer;

Consi dérant que, dans son ménoire anpliatif déposé
le 5 janvier 1998, |a requérante demande de |ui "accorder
la somme de 25.000 francs a titre de dommages et intéréts
pour juste réparation du préjudice subi par (elle)", au
notif que la délibération portant retrait de celle atta-
quée dénontre |'erreur conmm se par |a partie adverse, que
celle-ci "s'est contenté(e) de "retirer" (la) sanction
di sciplinaire pour essayer de court-circuiter la présente
procédure"”, que cette partie a ainsi conms une faute
préjudiciable qui |'a obligée a introduire des recours
devant la Députation permanente et devant |e Conseil
d' Etat pour obtenir gain de cause et qu'elle est fondée a
demander réparation de cette faute par |'allocation de |a
some “"forfaitaire" de 25.000 francs;

Considérant que |e Conseil d Etat n'est pas
conpétent pour trancher une contestation sur un droit a
réparation a la suite d' une faute prétendunent conm se par
| "adm ni stration; qu'il revient exclusivenent aux juridic-
tions de |'ordre judiciaire de se prononcer sur pareille
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demande, en vertu des articles 144 de |la Constitution et
1382 du Code civil;

Considérant qu'il y alieu de nettre | es dépens a
charge de la partie adverse,

DECI DE:

Article 1°.

Il n'y a plus lieu de statuer sur |a demande
d' annul ati on.

Article 2.
La demande de dommages et intéréts est rejetée.
Article 3.

Les dépens, liquidés a la sonme de 4.000 francs,
sont ms a charge de |la partie adverse.

Ai nsi prononcé a Bruxelles, en audience publique
de la VI® chanbre, |le deux février deux mlle par

MM  CLOSSET, pr ési dent de chanbre,
HANSE, conseiller d'Etat,
LEWALLE, conseiller d'Etat,

HARMEL, greffier.
Le Geffier, Le Président,
P. HARMEL. Ch. -L. CLOSSET.
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