CONSEI L D ETAT, SECTI ON D ADM NI STRATI ON.

ARRET

n° 82.066 du 12 aolt 1999

A. 81. 355/ Xl -5310

En cause : XXX,

ayant élu domicile chez
Me Ph. FAVART, avocat,
rue du Tonmbeux 43

4801 Stenbert,

contre :

| ' Etat bel ge, représenté par
le Mnistre de |'Intérieur.

LE PRESI DENT DE LA Xl ¢ CHAMBRE DES REFERES,

Vu | a demande introduite e 30 novenbre 1998 par
XXX, de nationalité XXX, qui tend a la suspension de
| "exécution de |"'ordre de quitter le territoire qui lui a
été notifié e 30 octobre 1998;

Vu la requéte introduite simultanément par |a néne
requérante, qui denmande |'annul ation de |a nméne déci sion;

Vu | ' ordonnance du 17 décenbre 1998 accordant a |l a
requérante le bénéfice de |la procédure gratuite pour la
dermande de suspension

Vu | e dossier admnistratif;
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Vu le rapport de M JAUMOTTE, auditeur au Consei
d' Etat;

Vu | ' ordonnance du 18 mai 1999 fixant |'affaire a
| " audi ence du 10 juin 1999;

Vu la notification aux parties du rapport et de
| "avis de fixation a |'audience;

Entendu, en son rapport, Mme WLLOT-THOVAS,
pr ési dent de chanbre;

Entendu, en leurs observations, M Ph. FAVART,
avocat, conparaissant pour l|la partie requérante et M
Pierre FRANCO S, avocat, conparaissant pour la partie
adver se;

Entendu, en son avis conforne, M JAUMOTTE,
audi t eur;

Vu le titre VI, chapitre Il, des lois sur le
Conseil d'Etat, coordonnées le 12 janvier 1973;

Consi dérant que la requérante est arrivée en
Bel gi que, en conpagni e de son époux, M, et d' un enfant en
1994; que des autorisations de séjour tenporaire fondées
sur le statut de personnes dépl acées en application de |la
circulaire mnistérielle du ler mars 1995 leur ont été
accordées et ont été prorogées réguliérenent;

Consi dérant qu'en 1998, il est apparu, a la suite
d' un échange d'informations entre les autorités bel ges et
al | emandes, que |la requérante et son époux ont, contraire-
nment aux déclarations qu'ils ont faites, |'un et |"autre,
lors de leur arrivée en Belgique, quitté la XXX pour
["Allemagne | e 13 décenbre 1992, qu'ils n'ont pas denmandé

R XI - 5310 - 2/6



|"asile en Allemagne mais y ont bénéficié du statut de
personne déplacée, que |'époux de la requérante serait
parti pour |'étranger le 10 septenbre 1994, que |a requé-
rante a bénéficié d' un "Duldung" (titre de séjour pour
personne déplacée) du 5 avril 1995 au 30 juin 1997,
qu' elle a été invitée a quitter le territoire allemand |e
4 mars 1997, qu'elle s'est présentée au service des
étrangers pour annoncer son départ pour S. le 30 juin 1997
et qu elle a bénéficié d allocations sociales en Al emagne
pendant cette péri ode;

Considérant qu'il ressort d'une plainte déposée
par |la requérante et d' un rapport établi par |a Commune
d' Ans le 27 octobre 1998, que |'époux de |la requérante a
quitté le domcile conjugal pour une destination ignorée
en avril 1998;

Consi dérant que |l e 30 octobre 1998, |a requérante
a recu notification d un ordre de quitter le territoire
notivé ainsi qu'il suit

" Vu l'article 13, alinéa 3, de la loi du 15 décem
bre 1980 sur |'accés au territoire, le séjour, |'éta-
bl i ssement et |'él oi gnenent des étrangers, inséré par
la loi du 6 mai 1993.

Consi dérant que | a nonmée XXX, épouse M, né(e) a
S., le XXX, de nationalité XXX, deneurant XXX

- a été autorisé(e) a séjourner plus de trois
noi s en Bel gi que pour une durée lintée.

Consi dérant que |'autorisation de séjour tenpo-
raire de |'intéressée n'a pas €été renouvel ée conpte
tenu qu'il ressort des informations obtenues des
autorités allemandes que la précitée y a séj ourné sous
e couvert du statut spécial (duldung valable du
05/ 04/ 1995 au 30/06/1997) avec son fils ainé H.
Invitée a quitter le territoire, |le 04/03/1997, elle
aurait annoncé son départ pour la XXX | e 30/06/1997.
O, il apparait qu' elle résidait égal ement en Bel gi que
en conpagni e de son époux depuis | e 15/04/1994 sous le
couvert d'une déclaration d arrivée. De plus, il est
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signal é par ces nénes autorités all enmandes, que Madane
XXX aurait bénéficié de |'aide sociale pendant son

séjour. Il y a donc utilisation abusive d' un statut
prot égé dans deux pays différents et fraude de | a part
de |'intéressée.

Consi dérant par ailleurs que durant son séjour, ni
|"intéressée ni son époux n'ont fourni de preuve d' une
volonté de s'assumer financierenment par |'exercice
d' une activité professionnelle, que |'intéressée ne
maitrise pas encore correctement une des |angues
nationale et que |'intégration est donc |acunaire.

Consi dérant dés lors que |'intéressée ne peut
bénéficier de |la régularisation prévue par la Crcu-
laire Mnistérielle du XXX rel ative aux ressortissants
XXX,

Consi dérant enfin que le Certificat d' Inscription
au Registre Etrangers "séjour tenporaire personne
dépl acée" est périnmé depuis le 21/10/1998.

En exécution de |"article 26bis de |"arrété royal
du 8 octobre 1981 sur |'acces au territoire, Ile
séjour, |'établissement et |'éloignenent des étran-
gers, inséré par |'arrété royal du 19 nmai 1993, il lui
est enjoint de quitter le territoire dans |es quinze
jours.";

qu'il s'agit de |'acte attaqué;

Consi dérant que |la requérante prend un premer
noyen de la violation de |'article ler A (2) de | a Conven-
tion de Geneve; qu'elle reproche a la partie adverse de
lui avoir retiré le statut de personne déplacée, alors
gu' en raison de la guerre civile dans son pays d' origine
et de ses origines ethniques, elle "se trouve bien dans

les criteres de | a Convention de Genéeve";

Consi dérant que la décision litigieuse ne statue
ni sur |'éventuelle qualité de réfugi ée de |la requérante
ni sur un éventuel retrait de cette qualité, nmais net
sinplement fin au statut de protection tenporaire qui | ui
avait été accordé, indépendamment de ladite qualité et
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conpte tenu de la situation prévalant, a |'époque, dans
" XXX; que | e nbyen n'est pas Sérieux;

Consi dérant que la requérante prend un deuxiene
noyen de la violation de la loi du 29 juillet 1991 rel a-
tive a la notivation fornmelle des actes administratifs;
qu' elle soutient que "la décision entreprise ne senbl e pas
informée de (sa) situation actuelle"; qu'elle fait valoir
gu' elle a été abandonnée par son mari, qu' elle est la
victine "des activités peu reconmandabl es de son mari" et
qgu' elle est bien intégrée en Bel gi que;

Considérant qu'il ressort du dossier admnistratif
gue la partie adverse était parfaitenent informée de |a
situation de la requérante lorsqu' elle a pris |'acte
attaqué; que les motifs sur | esquels se fonde |a décision
litigieuse sont exacts au regard des piéces du dossier
adm nistratif, singulierenent |le notif prépondérant, étant
la fraude nmanifeste conmise par la requérante, a titre
personnel, tant a |'égard des autorités bel ges que des

autorités all emandes; que |le nobyen n'est pas sérieux;

Consi dérant que la requérante prend un troisiene
noyen de la violation de la circulaire mnistérielle du 27
octobre 1997 relative aux ressortissants XXX; qu'elle
soutient qu'elle se trouve dans les conditions pour
bénéficier de la régularisation prévue par la circulaire
précitée; qu'elle prétend que les fraudes dont elle est
accusée sont |'oeuvre de son mari; qu'elle souligne
gu' elle a produit plusieurs preuves de son intégration a
savoir des pétitions des voisins et des attestations de
fréquentation scol aire concernant ses enfants;

Considérant qu'il ressort manifestenent des piéces
du dossier adm nistratif que |la requérante a personnelle-
ment tronmpé les autorités belges et allemandes, sur
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plusieurs points, ainsi que |'a révélé, en 1998, |'échange
d informations entre ces autorités; que ce nmotif suffit,
alui seul, ajustifier |'acte attaqué; que | e noyen n'est
pas séri eux;

Consi dérant que |'une des conditions requises par
["article 17, 8§ 2, alinéa ler, des |ois coordonnées sur le
Conseil d'Etat pour que |a suspension puisse étre ordonnée
n' est pas renplie,

DECI DE:

Article 1ler.

La denande de suspension est rejetée.
Article 2.
Les dépens sont réservés.
Al nsi prononcé a Bruxelles, en audi ence publique de
la XlI¢ chanbre des référés, |e douze aolt 1900 nonant e- neuf

par

Mre WLLOT- THOVAS, président de chanbre,

Mre ROBA, greffier assung.
Le Geffier ass., Le Président,
N. ROBA. M -L. WLLOT- THOVAS.
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