CONSEI L D ETAT, SECTI ON D ADM NI STRATI ON.

ARRET
n° 68.127 du 16 septenbre 1997

A. 75.568/ Xl -3223
En cause : XXX,
ayant élu domcile
XXX
XXX,
contre :

| ' Etat bel ge, représenté par
le Mnistre de |'Intérieur.

LE PRESI DENT F.F. DE LA Xl ¢ CHAMBRE DES REFERES,

Vu |l a demande introduite |le 4 septenbre 1997 par
XXX, de nationalité XXX, qui tend a |a suspension, selon
| a procédure d'extrénme urgence, de |'exécution de |'ordre
de quitter le territoire, pris le ler septenbre 1997;

Vu | e dossier admnistratif;

Vu | ' ordonnance du 5 septenbre 1997 notifi ée aux

parties, convoquant celles-ci a conparaitre le 11 septem
bre 1997 a 14 heures;

Entendu, en son rapport, M VANHAEVERBEEK
conseiller d Etat, président f.f.;

Entendu, en | eurs observations, |la requérante, et
Me F. MOTULSKY, avocat, conparaissant pour l|la partie
adver se;

R XI - 3223 - 1/5



Entendu, en son avis conforne, M JAUMOTTE,
audi teur au Conseil d'Etat;

Vu le titre VI, chapitre |1, des lois sur le
Consei |l d'Etat, coordonnées le 12 janvier 1973;

Considérant que les faits utiles a |'exanmen de |a
demande de suspension se présentent come suit

1. La requérante serait arrivée sur le territoire du
Royaunme en 1994, sous |e couvert de son passeport
national; ni lors de son arrivée, ni ultérieurenent
elle ne fit de déclaration auprés d'une autorité
communal e bel ge;

2. Le 30 ao(t 1994, le fondateur de |' Ordre du D. rédige
une attestation aux ternmes de laquelle |la requérante

est acceptée au sein de cette communauté a partir du
noi s d' aolt 1994;

3. Le 22 ao(t 1997, le dél égué du Mnistre de |'Inté-
rieur invite |l e bourgnmestre de PERUMELZ a notifier a
la requérante un ordre lui enjoignant de quitter de
territoire;

4. Le ler septenbre 1997, la requérante se voit notifier
un ordre de quitter le territoire pour le 15 septem
bre au plus tard; cette décision, qui constitue
| "acte dont |a suspension de |'exécution est denman-
dée, est notiveée de |la mani ere suivante :

7

" Demeure dans |e Royaune au-dela du délai fixé
conf or ménent al'art. 6, (loi 15.12.1980 - Art. 7,
al. ler, 2°)".;

Consi dérant, d'office, qu'il y a lieu d' exam ner
la recevabilité de |a denande de suspension d'extréne
urgence pour laquelle le droit de tinbre n'a pas été
acqui tté;
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Consi dérant que |'article 70, 8§ ler, alinéa ler,
2°, de |'arrété du Régent du 23 aolt 1948 déterm nant |a
procédure devant la section d'admnistration dispose
not amrent que | es denmandes de suspension de |'exécution
d' un acte ou d'un reglenment d une autorité admnistrative
donne |ieu au paienent d' une taxe, dans l|les conditions
fixées par |'alinéa 2; que |"article 70, 8 ler, alinéa 2,
prem ére phrase, du méne reéglenent prévoit que "l orsque
| a suspension de |'exécution d' un acte ou d'un reégl enent
d'une autorité admnistrative est denandée, |a taxe fixée
al'alinéa ler, 2°, n'est inmediatenent payée que pour |a
demande de suspension, que celle-ci ait été ou non
introduite en méne tenps qu' une requéte en annul ati on”
que toutefois, |'article 71, alinéa 3, du nénme régl enent
préci se que "lorsque |a denmande de suspension invoque
| "extréne urgence, la taxe fixée a |l'article 70, § 1ler,
2°, et § 2, alinéa ler, doit étre acquittée, si elle ne
|"est sur |'original de |la demande ou de |la requéte en
intervention, avant que |a chanbre conpétente statue sur
la confirmation de | a suspension. L'arrét qui, dans |les
cas visés a |l'article 17, 8 ler, alinéas 3 et 4, des lois
coordonnées, refuse |a suspension provisoire ou en refuse
la confirmation, prononce sur |es dépens de |a procédure
en suspension. Dans ce cas, |e recouvrenent de |a taxe
qui n'"aurait pas été acquittée sur |'original de la
demande de suspension ou de |la requéte en intervention,
est poursuivi a l|'intervention du greffier en chef
conforménent a |'article 69, alinéa 2"; que le rapport au
Roi qui précéde |'arrété royal du 17 février 1997
nodi fiant |'"arrété du Régent du 23 aolt 1948 déterm nant
la procédure devant la section d'admnistration du
Conseil d'Etat et |'arrété royal du 5 décenbre 1991
déterm nant la procédure en référé devant |e Consei
d'Etat indique que "lorsqu' une denmande de suspension
i nvoque | ' extréne urgence et que les tinbres ne sont pas
apposés sur | a demande, deux cas doivent étre envi sagés.
Soit |le Conseil d Etat n'ordonne pas |la suspension
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provisoire et la taxe est recouvrée a |l'initiative du
greffier en chef. Soit, |e Conseil d'Etat décide de
suspendre provisoirement |'acte contesté et |e demandeur
doit acquitter la taxe avant la confirmation de |a
suspension”; qu'il ressort de cette disposition et de son
conmentaire que lorsque |'extrénme urgence est invoquée,
les tinbres fiscaux ne doivent pas, a peine d'irrecevabi-
lité de | a demande, étre apposés sur celle-ci, ni néne,
sauf en cas de confirmation, que |la taxe soit acquitteée
avant que l|le Conseil d Etat ne se prononce sur la
demande;

Consi dérant que la partie adverse soul eve une
exception d'irrecevabilité tirée de |'absence dans |la
demande, en violation de |'article 17, 8 2, des lois sur
|l e Conseil d' Etat, coordonnées le 12 janvier 1973,
d' exposé des noyens de droit invoqués a |'appui de la
demande et de justification du préjudice grave difficile-
ment réparable que |'exécution de |a décision risque de
| ui causer;

Consi dérant que | a requérante soutient qu' étant de
nationalité XXX, elle bénéficie, conforménent aux
articles 40 et suivants de la loi du 15 décenbre 1980 sur
| "accés au territoire, le séjour, |'établissenment et
| ' él oi gnenent des étrangers, d' un droit de séjour et d' un
droit d'établissement et que, dans ces conditions,
| " exécution imrédiate de |'acte risque de |ui causer un
préjudice grave difficilement réparable; que |'exception
ne peut étre adm se;

Consi dérant qu'un ordre de quitter le territoire
délivré a un étranger C E. ne constitue pas, pour des
notifs fornels, un préjudice grave difficilenment répara-
ble; qu' en effet, |'exécution de |'ordre de quitter le
territoire a un effet unique et inmmédiat de sorte que |la
requérante pourrait, dés son exécution, revenir en
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Bel gi que et prétendre au séjour aux conditions déterm -
nées par ou en vertu de la loi;

Consi dérant que |'une des conditions requi ses par
|"article 17, 8§ ler, alinéa 2, des |ois coordonnées sur

| e Conseil d'Etat pour que |a suspension soit ordonnée
n' est pas renplie,

DECI DE:

Article 1ler.

La demande de suspension d'extréme urgence est
rej et ée.

Article 2.

Les dépens, liquidés a |a somme de 7.000 francs,
sont ms a charge de la partie requérante.

Al nsi prononcé a Bruxelles, en audi ence publique,
| e seize septenbre 1900 nonante-sept, par

M VANHAEVERBEEK, président f.f.,

M HARNMEL

greffier.
Le Geffier, Le Président f.f.,
P. HARMEL. J. VANHAEVERBEEK
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