STAATSRAT, VERWALTUNGSSTREITSACHENABTEILUNG
DER PRASIDENT DER KAMMER Vhis
ENTSCHEID

Nr. 255.941 vom 2. Méarz 2023
A. 235.037/\V/his-267

In der Rechtssache: 1. die Aktiengesellschaft BAUMA HC,
2. COHNEN Emil,

3. TREINEN Christine,

Wahldomizil bei

Herrn Sebastian THOMAS, Rechtsanwalt,
Leuvensesteenweg 369/1

1932 Zaventem,

gegen:

die Gemeinde Amel,

Wahldomizil bei

Herrn Guido ZIANS und

Frau Andrea HAAS, Rechtsanwalte,
Aachener Stralle 76

4780 Sankt Vith.

I. Gegenstand des Antrags

Mit der am 12. November 2021 digital eingereichten Klage beantragen
die AG Bauma HC, Emil Cohnen und Christine Treinen die Nichtigkeitserklarung
des Beschlusses des Gemeindekollegiums der Gemeinde Amel vom 23. Juli 2021,
der den Eheleuten Bruhl-Michels die Stadtebaugenehmigung, welche sich auf ein in
Meyerode, Martinusstralle 98, gelegenes Gut bezieht, betreffend die Errichtung
eines Geréteschuppens, erteilt.

Il. Verlauf des Verfahrens

Die Erwiderungs- und Replikschriftsatze wurden den Parteien
ordnungsgemal’ gegenseitig zugestellt.

Am 18. Mérz 2022 hat die erste klagende Partei ein Schreiben dem
Staatsrat bermittelt.

Am 29. August 2022 haben die zweite und dritte klagenden Parteien ein
Schreiben dem Staatsrat Gbermittelt.
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Herr Roger Wimmer, erster Auditor beim Staatsrat, hat einen Bericht
gemal Artikel 59 der allgemeinen Verfahrensordnung erstattet.

Durch Beschluss vom 11. Januar 2023 und in Ermangelung von
Einwénden des Auditor-Berichterstatters schlug die Kammer den Parteien vor, dass
die Sache gemal Artikel 26 § 2 der allgemeinen Verfahrensordnung nicht in einer
Sitzung behandelt wird. Der Bericht war diesem Beschluss beigefiigt.

Keine Partei hat eine Sitzung beantragt.

Die in Titel VI Kapitel 1l der am 12. Januar 1973 koordinierten Gesetze
Uber den Staatsrat enthaltenen Bestimmungen ber den Sprachengebrauch wurden
angewandt.

I11. Verfahrensriicknahme

Mit Schreiben vom 18. Mérz 2022 und 29. August 2022 haben alle
klagenden Parteien dem Staatsrat mitgeteilt, dass sie ihre Klage zurticknehmen
maochten.

Der Verkindung der Verfahrensriicknahme steht nichts im Wege.

IV. Verfahrensentschadigung

Die beklagte Partei beantragt eine Verfahrensentschadigung von

700 Euro. Diesem Antrag ist stattzugeben.

ENTSCHEIDET:

Artikel 1.
Die Verfahrensriicknahme wird verkiindet.
Artikel 2.

Eine Verfahrensentschadigung von 700 Euro wird der beklagten Partei
zu Lasten der klagenden Parteien, in Hohe von je einem Drittel, zugeteilt.
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Die Kosten, festgelegt auf 620 Euro, werden zu Lasten der klagenden
Parteien, in Hohe von je einem Drittel, gelegt.

Verklndet in Brussel in offentlicher Sitzung der Kammer Vbis am
2. Marz 2023 von:

Carlo Adams, Kammerprasident,
Vanessa Wiame, Greffier.
Der Greffier, Der Préasident,
Vanessa Wiame Carlo Adams
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